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   چكیده

  منجر   می تواند  استاندارد،  حد  از  کمتر  های  حق الزحمه  که  طوری  به  حسابرسی دارد،  حق الزحمه با  مستقیمی  رابطه  حسابرسی  تلاش

هدف این پژوهش    شود.  حسابرسی  پایین  کیفیت   نهایتاً  و  حسابرسی  آزمونهای  کافی  و   مناسب  اجرای  عدم  حسابرسی،  بودجه  کاهش  به

تبیین الگوی قیمت گذاری حسابرسی: شواهدی از بورس اوراق بهادار تهران است. در راستای هدف پژوهش اطلاعات از صورت های  

مالی شرکت های پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران گردآوری شد. برای تحلیل آماری داده ها از تحلیل رگرسیون چند متغیره  

ابلویی بهره گرفته شد. یافته های حاصل از پژوهش نشان می دهد که دوره تصدی مدیرعامل، تأخیر در گزارش حسابرسی،  با داده های ت

، توانایی مدیریت، اهرم مالی، استراتژی تجاری، فرصت رشد، رقابت در بازار محصول تأثیر معناداری بر حق الزحمه  سهامداران نهادی 

 حسابرسی دارند. 

 . حسابرسی، تأخیر در گزارش حسابرسی، قیمت گذاری حسابرسی  حق الزحمه  کلیدی: هایه واژ
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 مقدمه -1

  استفاده   از  وسیعی  طیف  توسط  درست  اقتصادی  تصمیمات  اتخاذ

  گزارشگری    از  ناشی  اطلاعاتی  تقارن  وجود  گرو  در  گان، کننده

  نقش   می توانند  حسابرسان  .(2013  هی،)  است  با کیفیت  مالی

  بازی   صاحبکاران،  مالی  اطلاعات  به  بخشی  اعتبار  در  ای  عمده

  اعتباربخشی   نقش  بودن  مؤثر  .(2003  همکاران،   و  بالسام)  کنند

 تلاش  و  صلاحیت  گرو  در  استقلال،  بعد   از  غیر  به  حسابرسان،

  رابطه   حسابرسی  تلاش(  1981  آنجلو،  دی)  است  حسابرسی

الزحمه  با  مستقیمی دارد،  حق  حق    که  طوری  به  حسابرسی 

  کاهش   به  منجر  میتواند  استاندارد،   حد  از  کمتر  های  الزحمه

  آزمونهای   کافی  و   مناسب  اجرای  عدم  حسابرسی،  بودجه

  و   بریستکر)  شود  حسابرسی  پایین  کیفیت  نهایتاً  و  حسابرسی

  آن   تعیین  نحوه  و  حسابرسی  حق الزحمه  بنابراین،  .(2001  رایت

  به   را  پژوهشگران  و  حرفه  فعالان  ناظر،  نهادهای  مسئولین،  نظر

  حق الزحمه  (1980)سیمونیک .  است  کرده جلب خود به شدت

  هزینه .  میداند  سود  و  حسابرسی  های  هزینه  از  تابعی  را  حسابرسی

  کار  به  منابع  بهای:  میشود  تقسیم  قسمت  دو  به  حسابرسی  های

  از   ناشی  انتظار  مورد  های  هزینه  و  حسابرس  توسط  شده  گرفته

 در(.  دادخواهی  ریسک)  حسابرس  علیه   قضایی  و  حقوقی  دعاوی

  تحقیقات   بر  حق الزحمه  پژوهشی  ادبیات  از  شاخه  دو  حاضر  حال

  ادامه  وسیعتر و قدیمی شاخه. دارد استقرار حسابرسی  آرشیوی

  که   جدید  عوامل  سریع  شناسایی  هدف  با  اما  است  قبلی  الگوهای

 تأثیر  تحت  را  حسابرسی  مخارج  احتمالا  و  حسابرسی  حق الزحمه

  فراتحلیل های   راستا،  این  در(  2006  همکاران،  و  هی)  میدهد  قرار

  بر   مؤثر  متغیرهای  (2013)  هی  و  (2006)  همکاران  و  هی

  مرتبط   عوامل  از  کلی   دسته  سه  قالب  در  را  حسابرسی  حقالزحمه

  حسابرسی،   کار  با  مرتبط  خاص  و  حسابرس  با  مرتبط  صاحبکار،  با

  پژوهشهای   از  پیروی  به  نیز   ایران  در  .اند  کرده  بندی  طبقه

 زلقی   ؛1389  نیکبخت،  و  تنانی)  مانند  زیادی  مطالعات  خارجی،

  حقالزحمه   بر  مؤثر  عوامل  با  ارتباط  در(  1399  همکاران،  و

  و   جدید  مطالعات  به  نیاز  آنچه   اما.  است  شده  انجام  حسابرسی

سازد،  نمایان  را  بیشتر الزحمه  مشکل   می    پایین   های  حق 

  روش   مشکلات  و  کشور  خاص  حسابرسی  بازار  دلیل  به  حسابرسی

پژوهشهای   و  همبسته  محذوف  متغیرهای  بویژه  قبلی  شناسی 

 . است  کشور  حسابرسی  بازار  ساختار  به  توجه  عدم

 

 مبانی نظری پژوهش 

  نظارت   و  پذیرش  کمیته  1398  سال  عملکرد  گزارش  9-1  بند    در

  ارتباط   در  شدیدی  نگرانی  بورس،   معتمد  حسابرسی  مؤسسات  بر

الزحمه  نرخ  بودن  پایین  با   آورده   حسابرسی  خدمات  ارائه   حق 

نرخ    آن،   تبع  به  و  صاحبکار  با  رابطه  تداوم  بر  رقابت.  است  شده

الزحمه  در  شکنی   حسابداران   جامعه  ملاحظات  علیرغم  حق 

زیان   آثار  قطعاً  که  است  شده  غامض  مشکل  یک  به  تبدیل   رسمی

  مانند،   حرفه  فعالان  پیشتر  راستا،  این  در.  داشت  خواهد  باری

  حق الزحمه   به  ( نسبت1389  فر،  هوانسیان  ؛1389  اصل،  )بزرگ

  جامعه   و  اند  کرده  شدید  نگرانی  اظهار  حسابرسی،  ناچیز

  های   نامه  آئین  اخیر  سالهای  در  نیز  ایران  رسمی  حسابداران

.  است  کرده  صادر  شکنی  نرخ  پدیده  از  جلوگیری  برای  متعددی

  در   حسابرسی  حقالزحمه  به  پرداختن  شرایطی،  چنین  بنابراین،

  که   دیگری  نکته  .میکند  توجیه  چنان  هم  را  ایران  پژوهشی  فضای

  و   محمدرضائی  مباحث  مطابق  که  است  آن  کرد  اشاره  بدان  باید

حق    الگوی  تصریح  در  داخلی  پژوهشهای  اغلب(  1398)  فرجی

  متغیرهایی   حذف  دلیل  به  و   شده  مشکل  دچار  حسابرسی  الزحمه

  از   زیاد  احتمال  به  اند،  میشده  گنجانده  الگو  در  بایست  می   که

می    مشکل  این  .می برند  رنج  بسته  هم  محذوف  متغیرهای  مشکل

  تورشدار   را  مستقل  متغیر  ضریب  و  شده  منجر  زایی  درون  به  تواند

  شرایط   چنین  هم(  شود  دار  سویه  تفاسیر  و   ها  یافته   به   منتج)  کند

  همکاران   و  هی  توسط  شده  مرور  مطالعات  از  متفاوت   کشور

و  راستا،  این  در.  است(  2013)  هی  و  (2006)   همکاران   ایرله 

  شکل   منظور  به  محیطی  شرایط   به   پرداختن  اهمیت  (2021)

گذاری   نظری  چارچوب  از  کامل  تصویر  یک  دادن   قیمت 

های   فهمیدن  و  حسابرسی ای  و  جهانی  تفاوت    در   منطقه 

  مؤسسات   فعالیت  نبود  در.  است  کرده  مستند  را  حسابرسی

  و   مشوقها  نبود  که   شرایطی  در   و    المللی  بین  حسابرسی

  باکیفیت   حسابرسی  تقاضای  و  عرضه  طرف  با  مرتبط  صلاحیتهای

  قوانین  برخی براساس حسابرسی حسابرسان بین شدید رقابت و

  است،   مشهود  (1398  فرجی،  و  محمدرضائی) است    شده   اجباری

  میتواند   ایران،  در  حسابرسی  حقالزحمه  تعیین  بر  مؤثر  عوامل

  هی (  2006)  همکاران  و  هی  که  باشد  متغیرهایی  آن  از  متفاوت

.  اند  کرده  شناسایی  را  آنها(  2021)  همکاران  ایرله و  و(  2013)

  شروع   از  قبل  حسابرسی،  های  حق الزحمه  ایران  در  مثال  طور  به

 اصلی   مبنای  وضعیتی،  چنین  در.  میشوند  تعیین  حسابرسی    کار

  از   تعدیلاتی  اعمال  با  قبل  سال  حق الزحمه  میتواند  قیمت  تعیین

الزحمه  یا  و  باشد  غیره  و  تورم  بابت   براساس   حسابرسی  حق 

(  جاری سال نه)  قبل سال  حسابرسی کار و صاحبکار ویژگیهای

الزحمه  اینکه.  شود  تعیین   چه   ای  دوره  میان  حسابرسی  حق 

  جای   خود  دارد،   سالیانه  حسابرسی  حق الزحمه  تعیین  در  نقشی

  دنبال   به  اول  مرحله  در  حاضر   پژوهش  بنابراین،.  است  سؤال

  متغیرهای   کنترل  طریق  از   محذوف  متغیرهای  مشکل  کاهش

.  است  داخلی  و  الملل  بین  سطح  در  پژوهشی  ادبیات  با  مطابق  مؤثر

  نقش   مطالعه  دنبال  به  اصلیتر،  هدف  عنوان  به  و  دوم  مرحله  در

  حق الزحمه )  کشور  پژوهشی  محیط  خاص  متغیرهای  از  برخی
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حق    حسابرسی و  کار  شروع  از  قبل  حق الزحمه  تعیین  قبل،  سال

 . است (  ای   دوره  میان  الزحمه

الزحمه  ایران  در   کار   شروع  از  قبل  حسابرسی  های  حق 

  در   یا  صاحبکاران  دیگر،  عبارت   به.  میشود  تعیین  حسابرسی

  سال   برای  آن  حقالزحمه  و  حسابرس  قبل،  سال  عمومی  مجمع

  مدیره   هیئت  با  حسابرسی  قرارداد  یا  میکنند  مشخص  را  جاری

(  1398  فرجی،  و  محمدرضائی)  میشود  بسته  کار  شروع  از  قبل

  هیئت   یا  عمومی  مجمع  در  سهامداران  هم  وضعیتی،  چنین  در

  درصد،   10  حدود  مثلاً  درصدی  با  را  قبل  سال  حق الزحمه  مدیره،

  طریق   از  حقالزحمه  تعیین  دوم  حالت  در  البته.  میدهد  افزایش

  حسابرسی،   کار  شروع  از  قبل  مدیره  هیئت  و  حسابرس  مذاکره

  است   طرف  دو  هر  مذاکره  مبنای  قبل،  سال  حسابرسی  حقالزحمه

  در   بنابراین،.  است  حقالزحمه  افزایش  درصد  سر  بر  فقط  اختالف  و

 مهم گر توضیح  متغیر یک  قبل سال حقالزحمه شرایطی، چنین

  چنین   در  علاوه  به.  باشد  می تواند  جاری  سال  حقالزحمه  تابع  در

  افزایش   معمول  درصد  از  بیشتر  بخواهد  حسابرس  اگر  شرایطی،

الزحمه  تورم  نرخ  در   که   تغییراتی  به  دهد،  افزایش  را  حق 

  است،   افتاده  اتفاق  قبل  سال  حسابرسی  گزارش  و  مالی  صورتهای

  حسابرسی   کار  شروع  از  قبل  حقالزحمه  چون  میدهد؛  ارجاع

  پژوهشگر   ذهن  که  استنتاجی  حالت،  این  در  لذا،.  می شود  تعیین

  جاری   سال  حقالزحمه  آیا  که   است  این  میکند  جلب  خود  به  را

  قبل   سال  حسابرسی(  کار)  قرارداد   و  صاحبکار  ویژگیهای  از  تابعی

حق    تعیین  بر  علاوه  .جاری  سال  در  مذکور  ویژگی های  یا  است

  ای   دوره  میان  حق الزحمه  حسابرسی،  کار  شروع  از  قبل  الزحمه

  به .  باشد  داشته  دوره  پایان  حقالزحمه  با  ای  رابطه  است  ممکن

بر  معمول  طور   ای   دوره  میان  حقالزحمه  که  است  این  انتظار 

 درصد   50  تا  30  بین    قبل  سال  حق الزحمه  درصد  40  حدود

  میان   حق الزحمه  تعیین  اما(  1400  همکاران،  و  صدرایی. )باشد

  از   ناشی  میتواند    معمول  نسبت  از  بیشتر  یا  کمتر  ای  دوره

  دسته   قیمتگذارای  استراتژیهای  مانند  باشد  متفاوتی  استراتژیهای

  ای   دوره  میان  حق الزحمه حسابرسی  به  حسابرسی  مؤسسات.  ای

  هرچند   می کنند  نگاه  کلی  قرارداد  یک  قالب  در  ای  دوره  پایان  و

.  میکنند  تنظیم  جداگانه  حسابرسی  قرارداد  یک  هرکدام  برای  که

  دوره   میان  حسابرسی  حق الزحمه  است  دقیق ترممکن  عبارت  به

  پایان   حسابرسی  در  ولی  باشد  معمول  از  پایینتر  حسابرس،  یک  ای

  یا  کند  جبران  را  کسری  این   حسابرس  صاحبکار،  همان  دوره

 . برعکس

 

 

 

 شناسی پژوهش روش

 روش پژوهش  •

این پژوهش از نظر ماهیت و محتوایی از نوع همبستگی و از نظر  

های   . انجام پژوهش در چارچوب استدلال باشد هدف کاربردی می

، بدین معنی که مبانی نظری  پذیرد استقرایی صورت می  -قیاسی

های  و سایر سایت   ، مجلاتای ی پژوهش از راه کتابخانه و پیشینه

داده  گردآوری  و  قیاسی،  قالب  در  رد  معتبر  و  تأیید  برای  ها 

چنین با توجه به . همپذیرد ها از راه استقرایی صورت میفرضیه

های استفاده شده در پژوهش حاضر اطلاعات واقعی  که داده این

از نوع پسو تاریخی است، آن را می  بندی  رویدادی طبقه توان 

 کرد.  

 هاروش تحلیل داده  •

های  زمان داده ی همهای مورد مطالعه، مقایسهدلیل نوع دادهبه

های ترکیبی )پانل دیتا(  مقطعی و طولی از روش الگوهای داده

ها استفاده شده است. ابتدا  برای برآورد ضرایب و آزمون فرضیه

های ترکیبی و تشخیص همگن کارگیری دادهبرای تعیین روش به

ها از آزمون چاو استفاده شده است. در این  یا ناهمگن بودن آن

هاست و در صورت  آزمون فرض صفر مبنی بر همگن بودن داده

می کلیهتأیید،  داده بایست  و  ی  کرد  ترکیب  یکدیگر  با  را  ها 

ی یک رگرسیون کلاسیک تخمین پارامترها را انجام داد،  وسیله به

رفت.  های پانلی در نظر گصورت دادهها را بهصورت داده این در غیر

صورتی بهدر  بر  مبنی  آزمون  این  نتایج  داده که  ها  کارگیری 

داده به می صورت  شود،  پانلی  مدل  های  تخمین  برای  بایست 

های اثرات ثابت یا اثرات تصادفی استفاده  پژوهش از یکی از مدل 

شود. برای انتخاب یکی از دو مدل باید آزمون هاسمن اجرا شود.  

اثرات   مدل  بودن  مناسب  بر  مبنی  هاسمن  آزمون  صفر  فرض 

مدل  تخمین  برای  داده تصادفی  رگرسیونی  تابلویی  های  های 

 است. 

 جامعه و نمونه آماری  •

های  ی شرکت ی کلیهی آماری این پژوهش در برگیرنده جامعه 

ی زمانی  پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران است. دوره 

در نظر گرفته شده است.    1401تا سال    1391پژوهش از سال  

شرکت براساس    110ای به حجم  چنین در این پژوهش نمونه هم

جامعه  از  زیر  آماری شرکتمعیارهای  در  ی  پذیرفته شده  های 

 بورس اوراق بهادار تهران انتخاب شده است: 

دوره به  توجه  با  اطلاعات  الف(  به  دسترسی  زمانی  ی 

سال  1391  -1401) از  قبل  اوراق    1391(، شرکت  بورس  در 

از فهرست    1401بهادار پذیرفته شده باشد و نام آن تا پایان سال  

منظور افزایش توان  های یاد شده حذف نشده باشد؛ ب( بهشرکت 

های انتخابی، سال مالی  سازی شرایط شرکتسنجی و همسانهم
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پ(  شرکت  شود؛  منتهی  سال  هر  ماه  اسفند  پایان  به  باید  ها 

های عملیاتی و تأمین دلیل شفاف نبودن مرزبندی بین فعالیت به

گری  گذاری و واسطه های سرمایه های مالی )شرکت مالی شرکت 

هایی اند؛ ت( شرکت ها از نمونه حذف شده مالی و ...(، این شرکت

های  ی صورت ی متغیرهای اولیهها برای محاسبهکه اطلاعات آن 

ها نباید  اند؛ ث( شرکت اند از نمونه حذف شده مالی ناقص بوده 

 ی فعالیت خود را تغییر داده باشند. توقف فعالیت داشته و دوره 

 

 متغیرهای پژوهش 

در این پژوهش متغیر وابسته حق الزحمه حسابرسی است. این  

های حسابرسی که در  متغیر از طریق لگاریتم طبیعی مبلغ هزینه

افشا می های توضیحی پیوست صورتیادداشت  شود،  های مالی 

 شود. محاسبه می 

 متغیرهای مستقل به شرح زیر هستند: 

سنوات مدیریت شخص مربوط  :  دوره تصدی مدیرعامل

در شرکت است. در صورتی که دوره تصدی مدیرعامل بیشتر از  

میانه در بین شرکت های نمونه باشد، عدد یک و در غیر اینصورت 

 شود. عدد صفر لحاظ می 

و   )برایان  پژوهش  با  مطابق  حسابرسی:  گزارش  در  تأخیر 

عبارت است  (  1397(، )محمدرضایی و همکاران، 2020ماسون ،

و   مالی  پایان سال  تـاریخ  بین  زمانی  فاصلة  لگاریتم طبیعی  از 

 . تاریخ امضای گزارش حسابرسی

نهادی  نهادی،  سهامداران  سهامداران  از  منظور   :

ها  ی بین افراد و شرکت باشند که واسطهسهامداران حقوقی می 

نمایند. این  ی پرتفوی سهام می بوده و از طرف افراد اقدام به تهیه

متغیر از طریق درصد کل سهام تملک شده توسط سهامداران  

 شود. گیری مینهادی به کل سهام سرمایه اندازه 

( معیاری را  2012: دمرچیان و همکاران )توانایی مدیریت

برای توانایی مدیریت بر مبنای کارایی مدیران در ایجاد درآمدها  

اندازه  به  که  کردند  از  ارایه  استفاده  با  مدیریت  توانایی  گیری 

منظور سنجش  اطلاعات حسابداری می  پژوهش به  این  پردازد. 

رویکرد   این  از  تعدیلات  برخی  انجام  با  مدیران  توانایی  میزان 

استفاده کرده است. در این پژوهش مطابق با دمرجیان و همکاران  

مرحله 2012) دو  فرآیند  یک  از  بهینه (  برای  ای  خطی  سازی 

تخمین توانایی مدیریت استفاده شده است. به این منظور در گام  

داده پوششی  تحلیل  مدل  اجرای یک  از  استفاده  با  ها،  نخست 

شر کل  اندازه کارایی  میکت  درآمد  گیری  ترتیب  این  به  شود. 

شامل   دیگر  متغیر  پنج  و  خروجی  عنوان  به  فروش،  از  حاصل 

های نامشهود، بهای  آلات و تجهیزات، دارایی خالص اموال، ماشین 

های عمومی، اداری و فروش  تمام شده کالای فروش رفته، هزینه

ورودی  عنوان  داده به  پوششی  تحلیل  مدل  استفاده  های  ها 

گردد  طور جداگانه اجرا می اند. مدل زیر برای هر صنعت به شده 

 دست آید: ها بهتا کارآیی شرکت 

 
Max θ = (Sales) x (ν1CoGS + ν2SG&A + ν3PPE + 

ν4Intan)-1  

 

مقدار کارایی محاسبه شده توسط این مدل عددی بین صفر و 

یک است. حداکثر کارایی شرکت برابر یک بوده و هر چه مقدار  

کمتر به در صنعت  شرکت  آن  کارایی  باشد،  کمتر  آمده  دست 

 است.  

( بر این باورند که رقم کارایی 2012دمرجیان و همکاران )

ویژگی جزء  دو  برگیرنده  در  بالا،  در  شده  ذاتی  محاسبه  های 

شرکت و توانایی مدیریت است؛ بنابراین در گام دوم، برای کنترل  

ویژگی مدل  تأثیر  یک  اجرای  به  اقدام  شرکت،  ذاتی  های 

اندازه  نمودند که شش ویژگی خاص شرکت شامل    رگرسیونی 

شرکت، سهم بازار شرکت، میزان در دسترس بودن وجه نقد در  

و   شرکت  عملیاتی  پیچیدگی  شرکت،  بورسی  عمر  شرکت، 

تفکیک   شرکت  کل  کارایی  رقم  از  را  شرکت  خارجی  عملیات 

کننده   منعکس  مدل  این  باقیمانده  مقدار  نهایت  در  و  نموده 

 توانایی مدیریت خواهد بود.  

 
Firm Efficiency = β0 + β1 Size + β2 Growth Sale + β3 Free 

Cash Flow Indicator + β4 Age + β5 Foreign Currency 

Indicator + ɛ 
 

: نماینده ریسک مالی شرکت است و از طریق نسبت اهرم مالی

ها محاسبه  ها به ارزش دفتری کل داراییارزش دفتری کل بدهی 

 شود. می

تجاری عنوان  استراتژی  به  هزینه  رهبری  استراتژی  از   :

معیاری از استراتژی تجاری استفاده می کنیم و به این منظور از  

 نسبت مبلغ فروش کل دارایی ها محاسبه می شود. 

  گر وضعیت سودآوری شرکت است و از بیان :  فرصت رشد

نسبت ارزش دفتری حقوق صاحبان سهام به ارزش بازار سهام  

 محاسبه می شود. 

نقد وجوه  و  نگهداشت  اوزکان  پژوهش  از  پیروی  به   :

های  گذاری ( از نسبت مجموع وجوه نقد و سرمایه 2004اوزکان )

شود. فرض بر این است  ها استفاده میمدت به کل داراییکوتاه 

های سیال و توانایی شرکت  که این نسبت نشان از خالص دارایی

 در سودآوری آتی است. 

حسابداری کاری  معیار  :  محافظه  از  منظور  این  برای 

شود. انگیزه انتخاب آن این بوده است  گیولی و هاین استفاده می
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کاری از جمله  گیری محافظه های موجود برای اندازه که الف( مدل 

های داخلی و خارجی به طور  مدل باسو که در برخی از پژوهش 

کاری  گیری محافظه گسترده از آن استفاده شده است، در اندازه 

کند که با خطای زیادی مواجه است مثلاً مدل باسو فرض می 

کاری  هرگاه بازده سهام منفی باشد این موضوع ناشی از محافظه 

که در بازار سرمایه ایران، منفی شدن  حسابداری است در حالی

اطلاعات   تا  است  غیرحسابداری  اطلاعات  از  ناشی  سهام  بازده 

حسابداری؛ ب( اطلاعات مدل گیولی و هاین مبتنی بر اطلاعات  

شود.  های بازار استفاده نمیحسابداری است و در آن از شاخص 

با اطلاعات صورت  بنابراین  به دسترسی  برای  توجه  مالی،  های 

نهفته در صورتگیری محافظه اندازه  این مدل  کاری  های مالی، 

ها برای بازارهای در حال توسعه مانند بازار  نسبت به سایر مدل 

 (.  1393سرمایه ایران مناسب است )بنی مهد و همکاران،  

 

 

محصول بازار  در  بازار  رقابت  در  رقابت  گیری  اندازه  برای   :

(،  2012(، چن و همکاران )2010محصول همانند پژوهش لی )

( از شاخص  2021(، ژنگ و همکاران )2013چنگ و همکاران )

هیرشمن استفاده می شود. این شاخص به وسیله    – هرفیندال  

مجذور نسبت فروش شرکت به کل فروش صنعتی که شرکت 

مربوط به آن است، بدست می آید. هر چه نسبت بدست آمده  

آن شرکت   است که  این  بیانگر  باشد  بزرگتر  برای یک شرکت 

 دارای قدرت رقابت بزرگتری است.  

 

 آمار توصیفی 

 ارایه می شود:   1توصیف داده های پژوهش به شرح نگاره  
 

 . آمار توصیفی متغیرهای پژوهش1نگاره 

 چولگی انحراف معیار  کمینه  بیشینه میانه میانگین  نام متغیر 

 - 967689/0 116735/3 0 33796/10 607311/6 319442/5 حق الزحمه حسابرسی 

 122543/0 499270/0 0 1 0 469421/0 دوره تصدی مدیرعامل 

 - 521949/0 406630/0 995732/2 181784/5 369448/4 263401/4 تأخیر در گزارش حسابرسی 

 - 904620/0 299886/0 0 994509/0 715584/0 618956/0 سهامداران نهادی

 - 074001/0 118676/0 - 469744/0 452523/0 006463/0 000199/0 توانایی مدیریت 

 342047/0 203837/0 031431/0 824512/1 585541/0 585128/0 اهرم مالی 

 207229/3 692715/0 055183/0 678687/6 802469/0 958420/0 استراتژی تجاری 

 007794/1 367328/0 - 817006/1 566470/2 366513/0 431330/0 فرصت رشد 

 689052/2 091427/0 000266/0 821668/0 042133/0 073961/0 نگهداشت وجوه نقد 

 - 379971/1 146919/0 - 360426/1 484396/0 - 028412/0 - 039619/0 محافظه کاری حسابداری 

 E65/1 238413/0 076247/3-09 1 004168/0 092607/0 رقابت در بازار محصول 

 

 آزمون مانایی 

 یافته های حاصل از آزمون مانایی به شرح زیر است: 

دلیل  ، به2های حاصل از آزمون پایایی در نگاره  مطابق یافته

معنیاین از  که سطح  می  % 5داری کمتر  این  است،  توان گفت 

پژوهش در سطح پایا بوده است. پایایی بدین   متغیرها طی دوره

متغیرهای   )پراکندگی(  واریانس  و  میانگین  که  است  معنی 

 پژوهش در طول زمان ثابت بوده است.

 

 . یافته های حاصل از آزمون مانایی 3نگاره 

 سطح معنی داری آماره تی نام متغیر 

 0000/0 - 24248/12 قیمت گذاری حسابرسی

 0000/0 - 17223/17 دوره تصدی مدیرعامل 

 0000/0 - 454328/8 تأخیر در گزارش حسابرسی 

 0000/0 - 128827/7 سهامداران نهادی

 0000/0 - 52583/13 توانایی مدیریت 

 0000/0 - 12721/14 اهرم مالی 
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 سطح معنی داری آماره تی نام متغیر 

 0000/0 - 453627/9 استراتژی تجاری 

 0000/0 - 399496/8 فرصت رشد 

 0000/0 - 28133/16 نگهداشت وجوه نقد 

 0000/0 - 28648/27 محافظه کاری حسابداری 

 0000/0 - 691971/5 رقابت در بازار محصول 

 

 آزمون مدل پژوهش 

 یافته های حاصل از آزمون مدل پژوهش به شرح زیر هستند: 

داری برای تک  در آزمون فرضیه مدل پژوهش سطح معنی

 95چنین برای کل مدل در سطح اطمینان  تک متغیرها و هم

درصد محاسبه شده است. با توجه به ضریب تعیین مدل برازش  

درصد از تغییرات متغیر    64/ 69توان ادعا کرد که حدود  شده می 

شود.  وابسته توسط متغیرهای مستقل و کنترل توضیح داده می 

فرض  از  یکی  نقض  الگوی  خودهمبستگی  استاندارد  های 

توان جهت تعیین واتسون می-دوربین رگرسیون است و از آماره 

  بود و نبود خودهمبستگی در الگوی رگرسیون استفاده کرد. آماره 

)   –  دوربین  شده  محاسبه  بین  841/1واتسون  که   )5/2-5/1 

گر عدم وجود خودهمبستگی است و استقلال باقی  باشد بیان می

 3طور که در نگاره  دهد. همانهای اجزای خطا را نشان میمانده 

آزمون برای متغیرهای    داری آماره شود سطح معنیمشاهده می 

دوره تصدی مدیرعامل، تأخیر در گزارش حسابرسی، سهامداران  

فرصت  نهادی  تجاری،  استراتژی  مالی،  اهرم  مدیریت،  توانایی   ،

درصد    5رشد، رقابت در بازار محصول از سطح خطای قابل قبول  

داری بر قیمت گذاری حسابرس  کمتر است، بنابراین تأثیر معنی

شود. متغیرهای نگهداشت وجوه نقد و محافظه کاری  تأیید می

ار با قیمت گذاری حسابرس ندارند.  ددر حسابداری ارتباطی معنی

معنی سطح  به  توجه  بهبا  لیمر  داری  اف  آزمون  از  آمده  دست 

تفاوت  دارای  و  ناهمگن  بررسی  مورد  بوده  مقاطع  فردی  های 

اول    های تابلویی برای مدل فرضیهبنابراین استفاده از روش داده 

هم  است.  مناسب  معنیپژوهش  سطح  به  توجه  با  داری  چنین 

مند است.  دست آمده از آزمون هاسمن، تفاوت در ضرایب نظام به

بنابراین استفاده از روش اثرات تصادفی بر روش ثابت ارجح است.  

داری محاسبه شده نشان  آماره ناهمسانی واریانس و سطح معنی

چنین آماره  شود. هماز ثابت بودن واریانس پسماندها پذیرفته می

VIF  ه وجود  عدم  از  نشان  شده  تخمین  م گزارش  در  خطی 

 رگرسیون مدل پژوهش است. 

 

 . یافته های حاصل از آزمون مدل پژوهش3نگاره 

 آماره هم خطی  سطح معناداری آماره تی انحراف استاندارد  ضرایب نام متغیر 

 - 0000/0 61328/11 079484/1 53636/12 مقدار ثابت 

 058797/1 0421/0 - 034680/2 178432/0 - 363052/0 دوره تصدی مدیرعامل 

 202362/1 0000/0 - 530053/4 233465/0 - 057606/1 تأخیر در گزارش حسابرسی 

 195942/1 0014/0 - 211848/3 315720/0 - 014044/1 سهامداران نهادی

 069608/1 0088/0 622320/2 754484/0 978499/1 توانایی مدیریت 

 550205/1 0018/0 - 127045/3 528827/0 - 653667/1 اهرم مالی 

 050179/1 0195/0 - 339791/2 128080/0 - 299680/0 استراتژی تجاری 

 116783/1 0026/0 - 016605/3 249076/0 - 751365/0 فرصت رشد 

 195073/1 0939/0 - 676652/1 035197/1 - 735665/1 نگهداشت وجوه نقد 

 310927/1 3533/0 928625/0 674707/0 626549/0 محافظه کاری حسابداری 

 062865/1 0000/0 - 137846/5 374379/0 - 923504/1 رقابت در بازار محصول 

 ضریب تعیین:

646969/0 

آماره اف:  

30945/18  

(0000/0 ) 

آماره اف لیمر:  

811112/17 

(0000/0 ) 

آماره اف هاسمن:  

845554/11 

(2955/0 ) 

  – آماره دوربین 

 840568/1واتسون: 
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 نتیجه گیری و پیشنهادات 

مطالعه عوامل مؤثر بر قیمت گذاری حسابرسی از نظر تأثیر آن 

گذاری   قیمت  است.  اهمیت  حائز  حسابرسی،  کیفیت  بر 

کار   کیفیت  با  و  مناسب  اجرای  و  ریزی  برنامه  در  حسابرسی 

گذاری   قیمت  فشار  بنابراین  است،  مؤثر  مالی  حسابرسی 

حسابرسی با کاهش کیفیت حسابرسی همراه است و پیش نیاز 

کیفیت کیفی است.  کافی  گذاری  قیمت  دریافت  حسابرسی  ت 

اندک حسابرسی موجب کاهش اعتماد استفاده کنندگان صورت  

های مالی می شود و این نه تنها منجر به ناکامی از دستیابی به  

فرآیند   اعتبار  کاهش  موجب  بلکه  شود،  می  حسابرسی  اهداف 

ابعاد کلان خواهد شد و مانع از تخصیص بهین ه حسابرسی در 

سرمایه در بازار اوراق بهادار و افزایش هزینه سرمایه و تأمین مالی  

به   حسابرسی  الزحمه  حق  بر  مؤثر  عوامل  تعیین  شود.  می 

صاحبکار نیز کمک می کند منافع این خدمت را بهتر درک کند 

و بداند این هزینه را به خاطر چه چیزی متحمل می شود. بدیهی  

سریع و تسهیل کار حسابرسی  است آگاهی از این مسئله، موجب ت

شده و به دلیل مشارکت صاحبکار، حسابرسی با کیفیت بهتری  

انجام  خواهد گرفت. در کشور ما نحوه تعیین حق الزحمه های  

حسابرسی به معضل تبدیل شده است و آشفتگی قیمت گذاری  

تعیین  برای  مشخصی  مبنای  شده  موجب  حسابرسی،  خدمات 

د نداشته باشد و بعضاً قضاوت  حق الزحمه حسابرسی مالی وجو

های حرفه ای حسابرسان منجر به پیشنهادهای ضد و نقیضی 

عوامل   همه  شناسایی  ندارد.با  یکدیگر  با  تناسبی  که  شود  می 

تعیین کننده حق الزحمه دریافتی حسابرسی، می توان سیاست  

های مناسبی برای برخی از مسائل پیش روی حرفه تدوین کرد،  

نحو  درک  برای  بنابراین  هم  حسابرسی  الزحمه  حق  تعیین  ه 

حسابرسان، هم صاحبکاران و هم اشخاصی که سیاست گذاری و  

اهمیت دارد.   انجام می دهند،  اقتصادی  قانون گذاری را  منافع 

حسابرس از طریق حق الزحمه ای تامین می شود که از انعقاد  

گذاری    قرارداد باصاحبان عاید می شود.حسابرسان جهت قیمت

ح و خدمات  کنند  می  استفاده  گوناگونی  عوامل  از  سابرسی 

شناسایی و ارزیابی این عوامل    تحقیقات زیادی نیز در رابطه با

انجام شده است. عوامل توصیفی که در اغلب مطالعات منظر قرار  

گرفته اند شامل عوامل ریسک، حجم و پیچیدگی عملیات واحد  

حسابرسی   خدمات  گذاری  است.قیمت  بوده  رسیدگی  مورد 

از بسیاری  موضوع  در    پژوهش  تاکنون  و  بوده  های حسابرسی 

ی به بررسی عوامل موثر بر آن پرداخته شده  دهای متعد  پژوهش

حب کار می توانند با آگاهی از عوامل موثر  ا های ص  است. شرکت

بر حق الزحمه حسابرسی در مذاکره در زمینه حسابرسی وکنترل  

ارند فعال تر ظاهر  جنبه های درونی که بر حق الزحمه تاثیر د

ع از عوامل موثر بر میزان حق الزحمه  وه بر این اطلاشوند. علا 

حسابرسی برای حسابرسان نیز مفید است چرا که آنها قادر به  

خود حسابرسی  خدمات  مناسب  گذاری  شد  قیمت  .  خواهند 

ار کمک می کند منافع این خدمت  کهزینه حسابرسی به صاحب 

را بهتر درک کند و بداند این هزینه را به خاطر چه چیزی متحمل  

و   تسریع  موجب  مساله،  این  از  آگاهی  است  بدیهی  شود.  می 

صاحب  مشارکت  دلیل  به  و  شده  حسابرسی  کار  ،  کتسهیل  ار 

  1980تری انجام خواهد گرفت. در دهه  حسابرسی با کیفیت بالا

ممنوعیت های خود    اک دی ،انجمن حسابداران مستقل آمریمیلا

ت  را  تبلیغات  در  برای  حسابرسی  خدمات  به  نیاز  و  کرد  عدیل 

هایی که در نتیجه ترکیب تجاری به وجود می آمدند،    شرکت

موجب شد که ادغام موسسات حسابرسی وبه دنبال آن کاهش  

،متوق  تعداد موسسات  به  .  گردد  فاین  موضوع،  این  اهمیت 

تش از  پس  و  اخیر  سالهای  در  جامعه حسابداران  کخصوص  یل 

از   پس  زیرا   ، شود  می  دیده  بیشتر  ما  کشور  در  ایران  رسمی 

سته شده و رقابت  ک یل جامعه ، انحصار بازار کار حسابرسی شکتش

ل گرفته است . رویدادی که مدتها  کشدیدی بین حسابرسان ش

اوایل   از  است.  افتاده  اتفاق  اغلاب کشاورهای پیشرفته  قبل در 

اوایل سال    28سالهای دهه   میالدی ، تمرکز    7888میالدی تا 

اکثر موسسات حسابرسی بار رشد خود بوده است تا بر ارزشهای  

شرکای موسسات حسابرسی برای یافتن  .  حرفه ای خود بیافزایند

مشتریان جدید ، حفظ مشتریان موجود و خدمات مشاوره ، تحت 

زیادی قرار گرفته اند و عدم تحقق این نوع اهداف توسعه  فشار  

از جمله برکناری از کار    ای در موسسات حسابرسی، عواقب بدی،

توان گفت    در پی داشته است، به عبارت دیگر، می  را برای آنان

در بیست سال اخیر، حرفه حسابرسی تغییرات سریع و در خور  

توجهی داشته است. کاهش مقررات در بازار کار حسابرسی، به  

موسسات حسابرسی اجازه داد بیشتر اهداف اقتصادی را دنبال  

کنند و در جستجوی رشد درآمد خود و کاهش هزینه ها در هر  

باشند حسابرسی  قیمت  کار  الگوی  تبیین  پژوهش  این  هدف   .

بهادار تهران است.   اوراق  گذاری حسابرسی: شواهدی از بورس 

نشان   پژوهش  از  حاصل  های  تصدی  یافته  دوره  که  دهد  می 

نهادی  سهامداران  حسابرسی،  گزارش  در  تأخیر  ،  مدیرعامل، 

رشد،   فرصت  تجاری،  استراتژی  مالی،  اهرم  مدیریت،  توانایی 

رقابت در بازار محصول تأثیر معناداری بر حق الزحمه حسابرسی  

 دارند.  
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Abstract 

The audit effort has a direct relationship with the audit fee, so that fees less than the standard limit can lead to 

the reduction of the audit budget, lack of proper and sufficient implementation of audit tests, and ultimately 

low audit quality. The purpose of this research is to explain the audit pricing model: Evidence from Tehran 

Stock Exchange. In line with the purpose of the research, information was collected from the financial 

statements of companies admitted to the Tehran Stock Exchange. For the statistical analysis of the data, 

multivariate regression analysis with panel data was used. The findings of the research show that the tenure 

of the CEO, delay in the audit report, institutional shareholders, management ability, financial leverage, 

business strategy, growth opportunity, competition in the product market have a significant effect on the audit 

fee. 

Key words: Audit Fees, Audit Report Delays, Audit Pricing 
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