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   چكیده

باشد. به عبارت دیگر،  ها میهای شرکت گیری، تجدید ارزیابی ساختار داراییاطلاعات جهت تصمیمیکی از این فرآیندهای کنکاش در 

ها به عنوان یک مبنای تحلیلی در شرایط اقتصادی نامتوازن امروز به خصوص اقتصاد کشور ما محسوب  تجدید ارزیابی ساختار دارایی

ی ارزش منصفانه است که طبق استانداردهای حسابداری و گزارشگری  ها، مبنایی برای محاسبهشود. تجدید ارزیابی ساختار داراییمی

ارائه مدل تجدید ارزیابی ساختار دارایی ها از  .هدف این پژوهش  ها منجر شود.تواند به توازن بیشتر عملکردهای مالی شرکت مالی می 

این تحقیق مبتنی این پژوهش از طریق روش گراندد تئوری به دنبال الگوسازی هست .    طریق نظریه داده بنیاد و فراترکیب می باشد .  

بر روش سیستماتیک گراندد تئوری  است. در این روش، پس از مشخص نمودن مسئله پژوهش و مرور ادبیات پیشین، نمونه گیری  

نفر از خبرگان بودند در زمینه تحقیق گرد آوری شد.که روش انتخاب خبرگان از طریق  15صورت می پذیرد. داده ها از طریق مصاحبه با  

گیری   به طور منطقی با مدلهای تصمیم  های مردم لزوماً همواره  دهد که تصمیم   های نشان می  روش گلوله برفی بوده است. بررسی

های تولیدی تجدید  ها، به دو دلیل ساختار مالی واحد  -معرفی شده در متون مالی هماهنگ نیست. در فرآیند تجدید ساختار شرکت

ارزیابی می شوند. نخست زمانی اسـت کـه بـه خـاطر محاسبه نامناسب قیمت تمام شده، شرکت دچار زیان دهی میشود و دیگر این  

که زمانی سـاختار مـالی واحدها مورد تجدید ارزیابی واقع میشوند که نرخ تورم در اقتصاد یـک کشـور دو رقمـی بـوده و سـطح عمومی  

 کالا و خدمات دائما در حال افـزایش باشـد و افـزایش نـرخ تـورم بافـت و عملیـات مـالی شرکتها را تحت تأثیر خود قرار دهد. قیمت  

 . تجدید ارزیابی ، ساختار دارایی ها ، داده بنیاد  كلیدي: هايه واژ
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 مقدمه -1

رقابتی، نیازمند اطلاعاتی است  گیری صحیح در شرایط  تصمیم

این   باشد.  موجود  وضع  بر  منطبق  و  بوده  واقعیت  بیانگر  که 

اطلاعات قبل از تحلیل به شکل دادهای خامی هستند که اگر به  

گیری باشد  تواند مبنایی برای تصمیمدرستی تحلیل نشود، نمی

می رقابتی  بازار  یک  سطح  در  احتمالاً  همچون  و  تبعاتی  تواند 

ی و  محسنب یناسقوط یا ورشکستگی را به همراه داشته باشد )

(. یکی از این فرآیندهای کنکاش در اطلاعات  1400همکاران،  

ها  های شرکت گیری، تجدید ارزیابی ساختار داراییجهت تصمیم

داراییمی ساختار  ارزیابی  تجدید  دیگر،  عبارت  به  به  باشد.  ها 

امتوازن امروز به  عنوان یک مبنای تحلیلی در شرایط اقتصادی ن

می محسوب  ما  کشور  اقتصاد  همکاران خصوص  و  )لی  ،  1شود 

واکنش    ؛بازار  یرقابت  طیباتوجه به شرابه عبارت دیگر،    (.201۹

  یی بسزا  تیاز اهم  ،شده  جادیا  راتییتغ  برابر  و مناسب در  عیسر

در است.  ناتوان  یرقابت  یفضا  نیچن  برخوردار    ی مال  یاحتمال 

چابک   ابدیمی   شی افزاها  شرکت  لزوم  موضوع  این  نمودن  و  تر 

ها،  ها را از طریق تجدید ارزیابی داراییکارکردهای رقابتی شرکت 

میمسئله جلوه  استراتژیکی  و  مهم  وانگ ی  و  )لنگ  ،  2نماید 

200۶  .) 

ی توسعه دانش  های عرصهوری به عنوان یکی از شاخص بهره 

های اثربخش  باشد که باعث پویایی ظرفیت علوم انسانی مطرح می 

وری در  گردد. شاخص بهره ها می در عملکردهای نهادها و شرکت 

های ارزیابی  ترین مکانیزم اقتصاد اگرچه از مهمترین و اثربخش 

می از محسوب  یکی  عنوان  به  مالی  مدیریت  علم  در  اما  شود، 

های دارای پیوند با اقتصاد، کمتر مورد توجه بوده است و  حوزه 

است   قرار گرفته  مورد سنجش  منفعت  و  براساس هزینه  صرفاً 

همکاران  و  بهره (.  2014،  3)ساهو    ست یمالموگوئ  یور شاخص 

کاهنده   4ی انهیهز فرآیند  عنوان  واحد  به  به  هزینه  ی 

میDMU)  5گیرنده تصمیم کمک  ترکیب  (  طریق  از  تا  کند 

های مؤثر بر حوزه مورد بررسی، به بهترین  ها و خروجی ورودی 

(. از آنجاییکه  2018،  ۶کمترین منابع دست یابد )والهر منافع با  

تصمیم  مالی  واحد  مدیریت  اطلاعات،  افشاء  بخش  در  گیرنده 

است، براساس این شاخص، واحد مدیریت مالی  در تلاش هستند  

ها انتخاب نمایند  تا بهترین استراتژی را در خصوص کاهش هزینه

های  (. اگر این رویکرد در حوزه دارایی 13۹1ی،  لاو یق  و  هایحاج)

سرمایه  یا  و  عنوان  ثابت  به  واحد،  این  آنگاه  شود،  اتخاذ  ای 

می تصمیم تلاش  داده گیرنده  بررسی  با  تا  و  نماید  ورودی  های 
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2 Leng & Wang 
3 Sahoo et al 
4 Cost Malmquist Productivity Index 

وری   اعمال فرآیندها، ستادهای ارائه شده از طریق شاخص بهره 

ها  ی را به عنوان مبنایی برای کارایی هزینهانهیهز  ستیمالموگوئ

،  7و همکاران   ستولیپیراول وری آن انتخاب نمایند )و ارتقاء بهره 

می 2022 کارایی  (.  تغییرات  برای  مبنایی  را  شاخص  این  توان 

دارایی در  اعمال  هزینه  و  کنترل  با  تا  نمود  تلقی  ثابت  های 

های زیاد در زمان حال و آینده  راهبردهای مناسب، از بروز هزینه

جلوگیری نمایند و در واقع سناریوهای محتملی که ممکن است  

عملکردی شرکت  یا  آینده  و  تولید  سربه سر  نقطه  لحاظ  به  ها 

ی کالای ساخته شده را تحت تأثیر قرار دهد را  قیمت تمام شده 

که   سوالی  حال  گردد.  حاصل  منافع  بیشترین  تا  کند  بررسی 

شود این است که این پژوهش از طریق چه  احتمالاً مطرح می

می  دارایی فرآیندی  ساختار  تجدید  با  شاخص  تواند  بهترین  ها، 

از منظر  (.2022،  8بولیسکو و تورکو وری را تعیین نماید )آلبهره 

قانون بودجه    78توان به تصویب جزء »ب« بند  قانونی نیز می 

بودج  3۹بند    ؛13۹0سال   ابلاغ    13۹1سال    ۀقانون  و 

اجرانامه نییآ های  بنگاه   یۀسرما  شیافزا  به  مربوط  ییهای 

مزیت   ییدارا  ارزیابی   دیاز تجد  یناش  اقتصادی نمود که  اشاره 

معافیت  اقتصاد،  بیشتر  پایداری  باهدف  فرآیندی  های  چنین 

استهلاك   ی مالیات باتوجه به تغییرمحاسبهبر  مشروطمالیاتی، 

تواند به  باشد که این کار میمی   مربوط در زمان فروش  ییدارا

.  (13۹۶نتاج و همکاران،  ها کمک نماید )تقیکاهش هزینه دارایی

تحت عنوان »حسابداری    11همچنین مطابق با استاندارد شماره  

عنوان روش    بهها  ییدارا  یابیارز  دیدجتهای ثابت مشهود«،  دارایی 

(.باتوجه به  13۹۶)منصوری و همکاران،    است  شده  رفتهی از پذجم

مبانی تئوریک و همچنین براساس رویکردهای مصوب قانون و  

داردهای مرتبط به آن، این پژوهش به دنبال پاسخ به این  استان 

سوال است که چه ابعاد و معیارهایی در سنجش تجدید ارزیابی 

می دارایی  مؤثر  محرك ها  ارزیابی  باشد؟  تجدید  پیامدهای  و  ها 

 وری کدامند؟  ها برای تعیین شاخص بهره دارایی 

 

 مبانی نظري پژوهش  

 دارایی ها تجدید ارزیابی ساختار 

ی ارزش  ها، مبنایی برای محاسبه تجدید ارزیابی ساختار دارایی 

استانداردهای حسابداری و گزارشگری   منصفانه است که طبق 

ها منجر  تواند به توازن بیشتر عملکردهای مالی شرکت مالی می 

مثال عنوان  به  شده    پذیرفتهعمومی  استانداردهای  شود. 

5 Decision-Making Units 
6 Walheer 
7 Ole Rypestøl et al 
8 Albulescua & Turcu 
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  گزارشگری   المللیو استانداردهای بین   1حسابداری ایالات متحده 

ی اضافه  اگرچه به لحاط فرآیند این دو استاندارد در نحوه  2مالی 

ند، اما هر دو استاندارد بر کنترل اضافه  ا ارزش متفاوت وضع شده 

دارایی ارزشگذاری  میهای  تأکید  ثابت  )گوئش های  ، 3کنند 

توجه بر تجدید ارزیابی    13۹3(. در ایران نیز از اواسط سال  201۹

بیندارایی  استانداردهای  از  پیروی  با  قرار  ها  مورد توجه  المللی 

مثال   عنوان  به  شمارگرفت.  استاندارد  عنوان    11  ۀبراساس  با 

مجاز  ییدارا  یابیارز  د یدجت  ؛ثابتهای  یی دارا  یحسابدار  های 

حسابداری   استانداردهای  براساس  واقع  در  است.  شده  تلقی 

  د یتجد  ۀجیثابت مشهود در نت  ییدارا  کیدفتری    ارزش  ش یافزا

غ  یابیارز )درآمد  تجد  یناش  افتهین  تحقق  یاتیرعملیآن    د یاز 

مازاد تجد  ماًی( مستقیابیارز عنوان  و در   ی ابیارز  دیتحت  ثبت 

بندی  طبقه  هیاز حقوق صاحبان سرما  یبخش  ترازنامه به عنوان

نتاج  )تقی  ابدیجامع انعکاس می  انیشود و در صورت سود و زمی

(. به عبارت دیگر،  13۹۶؛ منصوری و همکاران،  13۹۶و همکاران،  

جایگزین،  مبنایی  ارزیابی  محاسبه  تجدید  ارزش برای    ی 

جای    به  ارزیابی،  تجدیدهای  تاریخ  در  ثابتهای  ی دارایی منصفانه 

باشد که انجام این    می  مالیهای  صورت  در  تاریخیهای  ارزش 

می کوچک کار  به  اندازهتواند  شرکت سازی  افزایش  ی  و  ها 

(.  1388پور و همکاران،  ها منجر شود )خدامیپذیری آن انعطاف 

های ثابت بلاء استفاده و  به عبارت دیگر، با خارج کردن دارایی

ها  ی شرکت تر شدن اندازه تبدیل آن به منابع نقدی، به کوچک 

می انعطاف منجر  سطح  و  آنشود  مالی  جهت  پذیری  ها 

ها با ارزش خالص مثبت را، ارتقاء خواهد  گذاری در پروژه سرمایه

( صورت 13۹8ی،  نیرحسیامو    هاشمی حاجبخشید  این  در   .)

می  کوچک انتظار  با  شرکترود  ارزیابی  سازی  تجدید  و  ها 

رقابتی بالاتری را تجربه نمایند های اثربخشی  ها، شرکت دارایی 

(.لذا با شناخت استانداردهای موجود  2013،  4آنجلو و رول )دی 

دارایی ارزیابی  تجدید  پژوهش در  مرور  نیز  ها،  گذشته  های 

تواند به دلایل چرایی انجام این پژوهش کمک نماید. آبینزانو  می

همکاران  نظر(  200۹)  5و  لحاظ  نقد  ،یاز  و   ینگیبهبود 

  هاشرکت   نگونهیا  یابیباز  یمجدد، دو راه ممکن برا   یسازمانده

نمایند. بهبود نقدینگی و سازماندهی مجدد در قالب  عنوان می 

دارایی  ارزیابی  می تجدید  معنا  یک  ها  عنوان  به  چراکه  یابد، 

پذیر از خروج نقدینگی  های استهلاكاستراتژی با کنترل دارایی 

شود و از طرف دیگر با  جلوگیری میهای  و افزایش سطح هزینه

دارایی سرمایه در  سرمایهگذاری  توسعه  های  پی  در  ای، 

 
1 Generally Accepted Accounting Principles (GAAP). 
2 International Financial Reporting Standards (IFRS). 
3 Ghosh 
4 DeAngelo and Roll  

های رقابتی  های صنعتی به منظور ارتقای سطح قابلیت زیرساخت 

و همکاران می )کوك  و همکاران  201۶،  ۶باشد  لی  (. همچنین 

دارایی 201۹) ساختار  ارزیابی  تجدید  از  استفاده  عاملی  (  را  ها 

پیش  یا کنترل ریسک ورشکستگی شرکت برای  عنوان  بینی  ها 

پژوهش  از  دست  این  مرور  با  شناخت  نمودند.  همچنین  ها؛ 

مفهومی پدیده مورد بررسی و استانداردهای مطرح شده در این  

بایست باتوجه به شرایط  حوزه، چرایی انجام این پژوهش را می

اقتصادی کشور مورد بررسی قرار داد.در واقع از آنجاییکه تمرکز  

ها زمانی که  این پژوهش دقیقاً بر روی این نقطه است که شرکت 

شده را بدون توجه به شرایط شرکت و بازار محاسبه    تمام  قیمت

 دهیزیان   دچار  شود تا شرکتاین موضوع باعث می   نمایند،می

شرکت  شرایط  این  در  خود  شود،  زیان  میزان  کاهش  برای  ها 

ها استفاده کنند  )لی و  از روش تجدید ارزیابی دارایی  توانندمی

  اقتصاد   در  تورم  نرخ  (. از طرف دیگر، زمانیکه201۹،  7همکاران

  قیمت  و سطح عمومی  باشد  رقمی  دو  کشور همچون کشور ما  یک

  تورم   نرخ  افزایش  و  است  افزایش   حال  در  دائماً  و خدمات  کالا

دهد،  می  قرار  خود  تأثیر  تحت  راها  مالی شرکت   عملیات  و  بافت

شرکت  شرایط  این  میدر  ارزیابی،  ها  تجدید  طریق  از  بایست 

یا مستهلک دارایی  استفاده  بلاء  برسانند،  های  به فروش  را  شده 

هایی برای شرکت  تواند باعث ایجاد هزینهها میچراکه وجود آن 

های تعدیل نام دارد، زیرا علاوه بر  گردد. این کار اصطلاحاً هزینه 

های شرکت هماهنگ  ها را مطابق با فعالیتاینکه اندازه شرکت 

تر  ها در رسیدن به نقدینگی مطلوبتواند به شرکت کند، می می

 (.13۹7کمک نمایند )ولیان و همکاران،  

 

 پیشینه پژوهش در خارج 

همکاران اول  و  عنوان  2022)  8ریپیستول  تحت  پژوهشی   )

هزینه  بر  تمرکز  ساختار:  تجدید  و  صنعت  بخش  »بازسازی 

ای(« انجام دادند. در این  های ثابت )سرمایهنمایندگی و دارایی

پژوهش با تمرکز بر انجام مصاحبه با خبرگان حوزه صنعت، تلاش  

مکانیزم  تا  ساختار  شد  تجدید  طریق  از  پایدار  توسعه  های 

دارایی شرکت  و  نمایندگی  هزینه  کاهش  براساس  ثابت  ها  های 

های مورد بررسی قرار گیرد. سپس با شناسایی این ابعاد، از تحلیل

مهمترین   گردد  مشخص  تا  شد  برده  بهره  مصنوعی  هوش 

داراییسناریوی  ساختار  تجدید  خصوص  در  محتمل  و  های  ها 

های شرکت کدامند. نتایج نشان داد، دو مکانیزم انتخاب  هزینه

تواند  های مالی برای کاهش استهلاك می پروژه و ارزیابی نسبت 

5 Abinzano et al 
6 Cook et al 
7 Li et al 
8 Ole Rypestøl et al 
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ای  های ثابت با بهره وری هزینهپیوند بین تجدید ارزیابی دارایی

هزینه کاهش  منظر  به  از  را  شرکت  زیرا  باشد،  نمایندگی  های 

لحاظ هزینه و منفعت در موقعیت متوازن تری در بازار رقابتی  

 دهد.قرار می 

 ( همکاران  و  » 201۹لی  عنوان  تحت  پژوهشی    ین بی ش ی پ( 

ی  ا ه شرکت   ی در زمان ورشکستگ   یی ساختار دارا   د ی عملکرد تجد 

بازار سرمایه کشور چین« انجام دادند. این پژوهش در بازه زمانی  

انجام  شرکت بورس شانگ   1۹2با بررسی    2011تا    200۶ های 

سطح    ، ی که ابعاد پرداخت بده   ی ده نسبت مال گرفت. این پژوهش  

توانا   شرفت، ی پ   سک، ی ر  م   یات ی عمل   های یی و  شامل  شدند،  ی را 

  گرهای ی نبی ش ی به عنوان پ ها  براساس مبنای تجدید ساختار دارایی 

-مدل تعیین گردیدند. در این پژوهش از    های مالی صورت   کارآمد 

تفکیک  تحلیل  مستقل  رگرسیون  های   ، متغیره  چند  کننده 

و تحلیل راف و درخت تصمیم استفاده گردید. نتایج    لجستیک  

  ،یی ساختار دارا  د ی تجد  ی برا  شتر ی ب  های )الف( اتخاذ راه نشان داد، 

. )ب( انتقال  شود ی بهبود عملکرد منجر م   ی برا   ی شتر ی به شانس ب 

سه راه متداول است و دو مورد آخر    ییسهام، فروش و تملک دارا 

ها برای کاهش سطح ورشکستگی براساس  راه   ن ی از جمله کارآمدتر 

ها  گی شرکت شکست ور   ین بی ش ی پ و در نهایت    د هستن   تحلیل راف

دست  طر   ی اب ی در  از  عملکرد  بهبود  دارا   د ی تجد   ق ی به    ،یی ساختار 

شود و تمرکز بر کاهش استهلاك و  روشی استراتژیک محسوب می 

دارایی  سرمایه فروش  استهلاك های  برای  ای  مهم  عاملی  پذیر، 

 شود. کاهش احتمال ورشکستگی محسوب می 

( پژوهشی باهدف ارائه مدلی برای  2017)  1تانح و همکاران 

های پذیرفته  های پژوهش در مورد شرکت تجدید ارزیابی دارایی

( انجام دادند. دوره زمانی  تنامیو)  یو هانر   نیهاچمشده در بورس  

های عملکرد مالی  بود که بر مبنای داده   2014تا    2007پژوهش  

شده،  شرکت  یاد  گرفت.    23۶های  قرار  بررسی  مورد  شرکت 

مجدد    یساختاربند های  برنامه  یداد اجرا  نشانی  برجهای تافتهی

اول  ها  شرکت    ز مرکتو    است  عملکردشان  ریأثتحت  تدر درجه 

  که یروط ه  است؛ بهایی  برنامه   نیچن  یاجرا   یبرا  یمانع  تیمالک

مثبت  ظفورم یغ  رهیمدئتیه آ  یاثر  عملکرد  ها  شرکت   تیبر 

 . داشته باشند  انندتومی

همکاران  و  ارزیابی  2015)  2کوه  به  اقدام  پژوهشی  در   )

ها، طی مراحل  درماندگی مالی و تجدید ساختار ارزیابی دارایی 

تمامی   را  آماری  جامعه  پژوهش  این  در  نمودند.  عمر  چرخه 

اطلاعاتی  شرکت  پایگاه  در  موجود  آمریکایی  و    CRSPهای 

COMPUSTAT  می زمانی  تشکیل  بازه  در  که  تا    1۹۹5دادند 

داد در   نشان  پرژوهش  جینتا  مورد بررسی قرار گرفتند.  2013

 
1 Thanh et al 

درماندگ  رونیب از  تی ژتاسترا  ،ی مال  یآمدن    د یجدهای 

ساختار    رییغت  ایسهام    دوس   مانند کاهش  ،یمال  ارزیابی/ساختار

  کاهش   نچنیمؤثر است؛ همها  ی ژت استرا  ریاز سا  شتریب  هیسرما

س   یگذار سرمایه بهب وو  احتمال  بر  سهام  مالود  ساختار    ی د 

 . است  رگذاریأثها تشرکت 

 

 پیشینه پژوهش در داخل 

( در پژوهشی ارتباط بین  1401مهرورز حسن باروق و همکاران ) 

ارزش دارایی های تجدبد ارزیابی شده با شاخص های عملکردی  

شرکت ها با تاکید بر محافظه کاری در بازار بورس تهران پرداختند  

این  .   استفاده در  پژوهش جریانهای  شاخص های عملکرد مورد 

نقدی آتی، نرخ بازده داراییها و نرخ بازده حقوق صاحبان سهام  

میباشد. در نهایت طبق نتایج بدست آمد از آزمون فرضیه های  

با شاخص   ارزیابی شده  ارزش دارایی های تجدید  پژوهش، بین 

همچنین   ندارد.  وجود  معنادار  رابطه  ها  شرکت  عملکردی  های 

بین ارزش دارایی تجدید ارزیابی شده    محافظه کاری شرطی رابطه 

 .با جریانهای نقدی آتی را به صورت معکوس تعدیل میکند 

( سجلانی  و   بررسی  1401صاحبقرانی  به  پژوهشی  در   )

ارتباط تجدید ارزیابی دارایی ها با نوسانات قیمت سهام و تحلیل  

نتایج حاصل از پژوهش نشان می  رفتار سهامداران پرداختند .  

دهد بین تجدید ارزیابی و نوسانات قیمت سهام شرکت رابطه ی  

مستقیمی وجـود دارد و این رابطه مثبت می باشد به طوری که  

به  قیمت  تأثیرپذیری  ریسک  ارزیابی،  تجدید  فرایند  انجام  با 

صورت افزایشی می باشد، به عبارتی تجدید ارزیابی باعث افزایش  

سهام شرکت می شود چون باور بر این است که با تجدید قیمت  

ارزیابی ارزش سهم بیشتر شده است، در این موارد چه به صورت  

یعه یا خبر منتشر شده، در این موارد اکثراً  رسمی یا به صورت شا

نوسانات   و  ارزیابی  تجدید  بین  دارد.  مثبتی  تأثیر  و  روانی  جو 

قیمت سهام شرکت های دارای زیان خالص و بین تجدید ارزیابی  

و نوسانات قیمت سهام شرکت ها با حجم معاملاتی بالا ارتباط  

بازار سرمایه    معناداری وجود ندارد و این به این علت است که در

ایران بدون توجه به بنیاد سهم، طبق جو حاکم بر بازار معاملاتی  

 انجام گرفته است.  

شاخص  ( پژوهشی تحت عنوان » 1400میرزائیان و فلاح نژاد ) 

ای خطی در  ی بر تابع هزینه قطعه ا نه ی هز  ست ی مالموگوئ  ی ور بهره 

وجود   ل ی دلبه تحلیل پوششی دادها« انجام دادند. در این پژوهش 

  نه ی هز   یی مدل کارا   ، ی خط   ی اقطعه   ی ها نه یو هز   یپلکان   ی ها مت ی ق 

  ی ها عنوان مدل به   ، ی ا نه ی هز   ست ی و شاخص مالمکوئ   ی خط   ی ا قطعه 

بهره   استفاده   ه ی پا  شاخص  محاسبه  روش  تا  است    ی ور شده 

2 Koh et al 
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ق   ی حالت   به   ، ی ا نه ی هز   ست ی مالمکوئ  هستند،    ی پلکان   ها مت ی که 

محاسبه شاخص    ی برا   ی شنهاد ی ا اعمال روش پ ب شود.  توسعه داده  

اسلام   ی قناد   14 شهر  ط   آباد در    ۹۹و    ۹8  ی ها سال   ی غرب، 

افت    ی قناد   10و    ی ور رشد بهره   ی قناد   4مشخص شد که تعداد  

  سهی در مقا  ۹۹  سال   یی کارا   ن ی انگ ی کل، م   اند و در داشته   ی ور بهره 

  ی ور ره افت به   ی عامل اصل   ن، یاست. همچن   افته ی کاهش    ۹8با سال  

  است.  ۹8نسبت به سال  ۹۹آنها در سال  ییدر واحدها، افت کارا 

به    با  مدل پژوهش   ی ها افته ی توجه  روش  ارائه   ی ها ،  در  شده 

برا   ک ی کلاس   ی ها مدل   تی قابل   ، ی شنهاد ی پ  محاسبه شاخص    ی را 

به   ش ی افزا   ست ی مالمکوئ   ی ور بهره  است؛  اگر    ی ا گونه داده  که 

به   ی خط   ی ا قطعه   ها نه ی هز  مدل باشند،    ی شنهاد ی پ   ی ها کمک 

قبو   یواقع   جینتا   توان ی م  قابل  مقا   ی تر ل و  مدل   سه ی در    ی ها با 

 دست آورد.به   ک ی کلاس 

و  عطاآباد   یعبدالباق )رلوحیمی  تحت  13۹8ی  پژوهشی   )

« درماندگعنوان  عمر،  استراتژ   یمال   یچرخه  تجدی و    د یهای 

شده    رفتهیپذ  یهااز شرکت   ی: شواهدهاارزیابی دارایی /ساختار

« انجام دادند. در این پژوهش آمده  در بورس اوراق بهادار تهران

ا شرکت  یساختار   دیتجد  یهای ستراتژ است،  انتخاب  که  ها 

  ت یحائز اهم  اریبس  یمال  یآمدن از درماندگ   رونیدر ب  کنندیم

د طرف  از  مؤلفه  یکی  گریاست.  تدو  یمهم  یهااز  در    ن یکه 

است که   نیبه آن توجه نمود ا  دیساختار با  دیتجد  یهای استراتژ 

اساس    نیا  برعمر خود قرار دارد.    شرکت در کدام مرحله از چرخه 

  ی مال  یعمر و درماندگ  یچرخه  ریتأث  یابیپژوهش ارز  نیهدف ا

تجد دارایی / ساختار  دیبر  شرکت  180شامل    یانمونه ها  ارزیابی 

توأمان   ریشده در بورس اوراق بهادار تهران است که تأث  رفتهیپذ

استراتژ   یمال  یچرخه عمر و درماندگ ساختار    دیتجد  یبر نوع 

  د ی و تجد  یاتیعمل  رساختا  د یتجد  ،یتیریساختار مد  دیتجد  یعنی

  یپژوهش حاک  جیقرار گرفته است. نتا  یمورد بررس  ،یساختار مال

تاث وجود  استراتژ  یمال  یدرماندگ  ریاز  اتخاذ    د یتجد  یهای بر 

  ریتاث یعمر دارا  چرخه  نیاست؛ همچن یو مال یتیریساختار مد

تجد  یداریمعن عمل  دیبر  نها  یات یساختار    ی هاافتهی  تایاست. 

درماندگ  یچرخه  ریثتا  نیمب  قیتحق و  ابعاد    یمال  یعمر  بر 

 است.   یساختار مال  دیتجد  یهای مختلف استراتژ

عنوان »  (13۹7)  و همکاران  انیول   ی بررسپژوهشی تحت 

دارا  دیتجد  تیحساس  ریتاث مال  هاییساختار  اهرم  هدف    یبر 

تهران  رفتهی پذ  یهاشرکت  بهادار  اوراق  بورس  در  انجام  شده   »

زماندادند.   زمان  5پژوهش    یقلمرو  بازه  و در  تا    13۹0  یسال 

  ی ها شرکت   ی  هیپژوهش کل  نیا  یآمار  ی. جامعه  باشد یم  13۹4

  102که تعداد    باشدی م  رانیشده در بورس اوراق بهادار ا  رفتهیپذ

طر از  گ  قیشرکت  س  یرینمونه  حذف  روش  به    کیستماتیبه 

انتخاب شدند. بر ا بر    شاهدهم  510مبنا    نیعنوان حجم نمونه 

سال پذ-اساس  صورت  نتارفت یشرکت  مشخص    جی.  پژوهش 

  دیتجد  تیحساس  ریو سطح خطا، متغ  بیساخت، با توجه به ضر

  ی با انحراف اهرم مال  یو معنادار  یارتباط منف  ها،یی ساختار دارا

  ی چارك اول )که دارا   یهاشرکت  د،یمشخص گرد  نیدارد. همچن

(، با سرعت  باشندیم  هاییساختار دارا  دیتجد  تیحساس  نیشتریب

  ل یخود را به سمت اهرم هدف تعد  یدرصد در سال، اهرم واقع  85

درصد نسبت    1۶چارك اول    یهاشرکت   لی. سرعت تعدندینمایم

 است.   شتریب  ،ی مورد بررس  یهابه کل شرکت

همکاران  پوریعل عنوان    (13۹3)  و  تحت  پژوهشی 

فلزات    عیصنا  یبرا  ستیکوئشاخص مالم  لیو تحل  یریگاندازه »

با استفاده از روش    پژوهش  نیدر ا« انجام دادند.   رانیا  یاساس

  نیبه تخم  ستکوئی( و شاخص مالمDEAها )داده   یپوشش  لیتحل

ارز تع  وریبهره   راتییتغ  یابیو  عناصر  و  کننده آن در    نییکل 

و  با استفاده    شد پرداخته ران یا  ایکارخانه  یفلزات اساس عیصنا

داده  کارگاه  یقیتلف  هایاز  و   ی صنعت  های ­آمار  کارکن  نفر  ده 

ا  شتریب آمار    ،یفن  ییکارا  راتییتغ  ،یفن   شرفتیپ  ران،ی مرکز 

  رات ییو تغ  اسیمق  ییکارا  رات ییخالص، تغ  یفن  ییکارا  راتییتغ

صنعت محاسبه شده    نیمختلف در ا  عیصنا  یکلرا برا  وریبهره 

 ی عنیکل    وریعناصر بهره   راتییمتوسط تغ. نتایج نشان داد،  است

درصد برآورد شده    8۶و    14  بیبه ترت  یو تکنولوژ   یفن  ییکارا

 ی عنی  یفن  ییکننده کارا  نییذکر است که عناصر تع  انیاست. شا

در    یرشد  بی( به ترتیتیر یخالص)مد  ییو کارا  اسیمق  ییکارا

  امل ع  نیتر  رگذاریتاث  نای  بنابر.  اند­درصد داشته  - 7و    21حدود  

  رات ییتغ  ران،یا  یفلزات اساس  عیکل در صنا  وریبهره   راتییدر تغ

مثبت   انهیبوده است که آن هم از رشد متوسط سال یکیتکنولوژ

 برخوردار بوده است. 

 

 سوالات پژوهش  

ها شامل چه    ییدارا  یابی ارزا  ددیتج  ندیاز نظر شما فرآ (1

 است؟  یمراحل

  ر ی مورد نظر تاث  دهیبر پد  یچه عوامل  یمنظر روانشناخت  از (2

 گذارند؟ 

تشد  یعوامل  چه (3 نظر    دهیپد  فیتضع  ای  دیباعث  مورد 

 گردند؟ یم

عوامل  بصورت (4 چه  گسترش    یکلان    د ی تحد  ایباعث 

 گردد؟ی مورد نظر م  دهیپد  کردیرو

پد  ییراهکارها  چه (5 کنترل  خصوص  نظر    ده یدر  مورد 

 وجود دارد؟

  یی مورد نظر به چه دستاوردها  دهیصورت کنترل پد  در (۶

 م؟یرسیم
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 روش پژوهش  

آوری اطلاعات به صورت  از آنجایی که در رویکرد داده بنیاد جمع

جمع ابزارهای  تمامی  از  )استفاده  نظری  برداری  آوری  نمونه 

می انجام  پژوهش(  در  پـس  این  بهپذیرد،  اطلاعات  از    منظور 

مدل تجدید  عوامل موثر بر بررسی جامع ادبیات و بررسی دقیق  

فراترکیب    ، سعی شده است با استفاده از  هاارزیابی ساختار دارایی

های عمیق و با استفاده از گراندد  دادن مصاحبه  و سپس انجام

درنهایت مدل    استفاده از مالتی گراندد،  تئوری و ترکیـب آنهـا بـا

ارائه شود.    هامدل تجدید ارزیابی ساختار داراییجـامعی بـرای  

در این    شود کـههای موجود شروع میدر این روش، کار با نظریه

داده فراترکیب،  از  استفاده  با  اولیپژوهش  به    یه های  مربوط 

انجـام گـردآوری  تحقیقات  دو    شـده  در  پژوهش  این  در  شد. 

  ها را می   ها شد. دسته اول داده  ادهآوری د  مرحله اقدام به جمع

های افشاء عنوان کرد که از مطالعات قبلی   مؤلفه  تـوان لیسـت

این بخش    هـا در  آوری داده  استخراج و انتخاب شد. روش جمـع

ای شفافیت اطلاعاتی    ای بود. با مطالعه شاخصه  روش کتابخانه

انتخاب مؤلفه  شـاخصی  مختلف، تعداد های    از بین آنها برای 

  افشاء شاخص مورد نظـر در ایـن پـژوهش انتخـاب شـد. مـلاك 

دسته    .انتخاب تکرار بیش از سه بار در ادبیات پژوهش بوده است 

داده استفاده   دوم  سایر  و  تحلیلگران  خبرگان،  نظرات    ها 

اطلاعـات از  و    کننـدگان  نظرسنجی  طریق  از  ابتدا  که  است 

شـفافیت اسـتخراج شـد  هـای    مصاحبه عمیق با خبرگان مؤلفه

های افشاء با استفاده از پرسشنامه    سپس در مورد اهمیت مؤلفه  و

در این پژوهش جامعه آماری    .آوری شد  های مربوطه جمع  داده

خبرگان،   صاحبنظران،  کلیه  شامل  پژوهش  کیفی  مرحله  در 

متخصصان موضوع حسابداری و مالی و اقتصاد  اعم از مدیران  

مالی و معاونت مالی و اداری بازار سرمایه  و اساتید دانشگاه و  

برای تعیین تعداد نمونه در  عضو کمیته تخصصی مالی می باشند.

نمونه  مفهوم  از  پژوهش  شد.  این  استفاده  هدفمند  گیری 

اشباعگیری و جمع نمونه  ادامه    1آوری داده تا رسیدن به نقطه 

رسند که دیگر هیچ  ها وقتی به نقطه اشباع می پیدا کرد. مقوله 

ها،  اطلاعات جدیدی در طول کدگذاری ظهور پیدا نکند و مقوله 

های به خوبی پرورده  ها، و روابط میان مقوله ها و ابعاد آنویژگی

 ها اضافه نشود. های جدید چیزی به آن آوری داده شود و با جمع 

 

 یافته هاي پژوهش 

 مراحل فراتركیب 

فرا ترکیب مستلزم آن است که پژوهشگر بازنگری دقیق و عمیقی  

های قبلی را مورد مطالعه انجام دهد و پژوهش را نسبت به سند

 
1 Saturation Point 

-باروسو الگوی هفت مرحله  با یکدیگر ترکیب کند. سندلوسکی و

 اند : ای را به این منظور ارائه داده 

 های پژوهش تنظیم سؤال  گام اول

نخستین گام فراترکیب تنظیم سؤالات پژوهش است. نخستین  

است. در جدول   (What) شروع فراترکیب چه چیزیسؤال برای 

منظر  گروه  1 از  ذهنی  حسابداری  ابعاد  تحلیل  و  بندی 

 روانشناختی در نظریه داده بنیاد مورد سؤال قرار گرفته است. 

 
 هاي پژوهش از منظر رویكرد فراتركیبسوال -1جدول

 پارامتر

مقوله محوري  

نظریه داده  

 بنیاد

 سوال پژوهش 

چه چیزی  

(what ) 

 شرایط علی  

هایی که از منظر روانشناختی  شاخص

منجر به بروز تجدید ارزیابی دارایی ها  

 کدامند؟  ،شوندمی

شرایط زمینه  

 ای  

چه عوامل کلانی باعث ایجاد این  

 گردند؟ پدیده می

 پدیده اصلی  
هایی که تجدید ارزیابی دارایی  شاخص

 کدامند؟  کنند،می جادها را ای 

شرایط مداخله  

 گر  

هایی که باعث تشدید یا تحدید  شاخص

 گردد،کدامند؟ پدیده مورد نظر می

 راهبردها  
چه راهبردهایی باعث کنترل پدیده  

 گردد؟ مورد نظر می

 پیامدها  
کنترل پدیده مورد نظر باعث ایجاد چه  

 گردد؟ پیامدهایی می

 - (whoچه )
ابعاد هر یک از مقوله های محوری  

 شامل چیست 

 

 مند متون بررسی نظامگام دوم: 

مقالات   سیستماتیک  جستجوی  به  پژوهشگر  مرحله  این  در 

مختلف و معتبر داخلی و خارجی    منتشر شده در مجلات علمی

معتبر خارجی    هایهای سازمانو همچنین منابع عمومی و سایت

زمانی  و داخلی با هدف تعیین اسناد معتبر، موثق و مرتبط در بازه  

ی مرتبط را به صورت منفرد  د. ابتدا کلمات کلیپردازدمناسب می

لغایت    13۹2های  ی در بین سالسی به فارسی و انگلیبترکی  ای

مورد    2023لغایت    1۹80های  و برای مقالات لاتین سال  1402

 شد.  افتمقاله ی  52  تو درنهای  گرفتبررسی قرار  

 جستجو و بررسی مقالات مرتبطگام سوم: 

فرآیند جستجو پژوهشگر پارامترهای مختلفی را مانند عنوان،    در

جزئیات مقاله )نام نویسنده، سال(و ... را در نظر    چکیده، محتوا،
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و هدف   با سؤال  که  مقالاتی  و  ندارد،    گرفته  تناسبی  پژوهش 

کند. همچنین معیار پذیرش و رد مطالعات، شامل زبان  حذف می

شرایط مطالعه، جامعه مطالعه، نوع    پژوهی، بازه زمانی مطالعه،

 . مطالعه است

مقاله به منظور شناسایی    34شود،  همانطور که مشاهده می

به  مولفه مربوط  شناختی های  سوگیرهای  و  ذهنی    حسابداری 

انتخاب شدند که براساس روش ارزیابی حیاتی، این پژوهش وارد  

شود. این روش  استخراج اطلاعات متون، می  مرحله چهارم، یعنی

می محسوب  انتقادی  معیار  یک  عنوان  به  که  ارزیابی  شود، 

منطق  ،  هدف تحقیق)مورد نظر را از حیث ده ویژگی    تحقیقات

،  جمع آوری داده ها،  نمونه برداری،  طرح تحقیق،  روش تحقیق

بیان  ،  دقت تجزیه و تحلیل،  ملاحضات اخلاقی،  پذیری  انعکاس

دهد.  ( مورد بررسی میارزش تحقیق،  تئوریک و شفاف یافته ها

ش روش  کیفیت  پژوهشگر  روش  این  انجام  در  مطالعات  ناختی 

امتیازی، با تعیین   دهد و بر مبنایشده را مورد ارزیابی قرار می

دهد.  ی در راستای موضوع امتیاز میامعیار فوق به هرمطالعه  10

پژوهشگر به هریک از سؤالات    مرحله،  عبارت دیگر، در این   به

)فهیم نیا  دکندهد و سپس یک فرم ایجاد مییک امتیاز کمی می

همکاران، طریق    به(.  13۹۶و  از  روش  این  در  دیگر،  عبارت 

بخش    نفر از اعضای پانل در  5معیار بیان شده فوق و به کمک  10

مولفه تعیین  به  اقدام  متغیرهای  کیفی  بهبود  به  مربوط  های 

باشد که  امتیازی می  50شود. این روش یک مقیاسپژوهش می

هرمقاله امتیازبندی،  نظام  براساس  از محقق  پایینتر  که  را  ای 

 .کندباشد را حذف می  30امتیاز  

کند تا این برنامه، شاخصی است که به پژوهشگر کمک می

مشخص کند.    های کیفی پژوهش رادقت، اعتبار و اهمیت مطالعه

می ابتدا  )بنابراین،  جدول  طبق  مرتبط  تحقیقات  با    (3بایست 

مبنای بر  امتیازدهی  روش  از  )  استفاده  و  5جدول  (شناسایی 

های محوری نظری داده بنیاد  مقولههای مربوط به  سپس مولفه

   .مشخص گردددر حوزه حسابداری ذهنی  
 

 مراحل پالایش منابع مورد استفاده براساس روش ارزیابی حیاتی  -2جدول 

 مراحل منابع جستجو شده تعداد 

 تعداد منابع یافت شده  52
 مرحله اول 

 تعداد منابع رد شده به علت عنوان  ( 3)

 منابع غربال شده بر اساس عنوان  4۹
 مرحله دوم 

 تعداد منابع رد شده از نظر چکیده  ( 10)

 منابع غربال شده بر اساس چکیده  3۹
 مرحله سوم 

 نظر محتوا تعداد منابع رد شده از  ( 5)

 مرحله چهارم  تعداد منابع نهایی  34

 

 هاارزیابی حیاتی پژوهش -3جدول
ت

جمع امتیازا
ش  

ش پژوه
ارز

 

ف یافته
ک و شفا

ن تئوری
بیا

ها
 

ل 
حلی

جزیه و ت
ت ت

دق
 

ی 
لاق

ت اخ
لاحظا

م
 

ي 
س پذیر

انعكا
 

ي داده
جمع آور

ها 
 

ي 
نمونه بردار

ش  
ح پژوه

طر
 

ش 
ش پژوه

ق رو
منط

 

ش 
ف پژوه

اهدا
 

 نوع  نویسندگان 

ش 
ن پژوه

مكا
 

مقوله
ي نظریه داده بنیاد 

ها
 

 مقاله  ( 2022اول ریپستول و همکاران ) 4 5 5 5 3 4 3 4 5 5 43

ت خارج
مقالا

 ی 

ی 
پدیده اصل

 

 مقاله  ( 201۹لی و همکاران ) 4 4 5 4 5 4 5 5 4 5 45

 مقاله  ( 2017تانح و همکاران ) 4 4 4 4 5 4 4 5 4 4 42

 مقاله  ( 2015کوه و همکاران ) 4 5 4 4 3 4 4 3 5 4 3۹

 مقاله  ( 1۹۹۹تالر ) 5 5 5 4 4 5 5 4 5 5 47

 مقاله  ( 2010فنما وکونس) 4 3 4 4 3 4 5 3 4 4 38

ت مقاله  ( 1400میرزائیان و فلاح نژاد ) 3 3 2 1 2 2 2 2 2 2 21
مقالا

  

داخل
 ی 

24 3 3 3 2 3 2 2 2 2 2 
لوحی  عبدالباقی عطاآبادی ومیر  

(13۹8 ) 
 مقاله 
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ت
جمع امتیازا

ش  
ش پژوه

ارز
 

ف یافته
ک و شفا

ن تئوری
بیا

ها
 

ل 
حلی

جزیه و ت
ت ت

دق
 

ی 
لاق

ت اخ
لاحظا

م
 

ي 
س پذیر

انعكا
 

ي داده
جمع آور

ها 
 

ي 
نمونه بردار

ش  
ح پژوه

طر
 

ش 
ش پژوه

ق رو
منط

 

ش 
ف پژوه

اهدا
 

 نوع  نویسندگان 

ش 
ن پژوه

مكا
 

مقوله
ي نظریه داده بنیاد 

ها
 

 مقاله  ( 13۹7ولیان و همکاران ) 4 3 3 3 4 4 4 4 4 5 38

 مقاله  ( 13۹3علی پور و همکاران )  4 3 3 3 3 4 3 4 4 5 3۶

 مقاله  ( 13۹۶تقی نتاج و همکاران ) 4 4 3 5 3 4 3 5 4 5 40

 مقاله  ( 13۹1حاجیها و همکاران ) 5 4 3 5 5 4 3 4 4 5 42

 مقاله  ( 2020موسومی و رامکومار ) 5 4 3 4 4 4 4 3 4 5 40

ت خارج
مقالا

 ی 

ی 
ط عل

شرای
 

 مقاله  ( 200۶لنک و وانگ ) 5 5 4 5 4 4 5 4 5 4 45

 کتاب  ( 200۹گوئش ) 5 5 4 5 5 5 5 4 5 4 47

 کتاب  ( 2013دی آنجلو و رول ) 5 5 4 5 5 4 5 4 5 4 4۶

 مقاله  ( 2018)اوتامی آدی  4 3 3 3 3 4 3 4 3 3 33

 مقاله  ( 13۹8حاجی هاشم و امیر حسینی ) 5 4 3 4 3 4 4 4 4 5 40

ت 
مقالا

 
داخل

 ی 

 مقاله  ( 13۹7حقیقی طلب و همکاران ) 5 4 3 4 3 4 3 4 4 5 3۹

 مقاله  ( 1388خدامی پور و همکاران ) 4 4 3 4 3 4 3 4 4 4 37

 مقاله  ( 13۹۶)منصوری و همکاران   4 4 5 4 3 3 3 4 5 4 3۹

 مقاله  ( 13۹۹مومن زاده و همکاران ) 4 4 3 4 3 3 4 4 3 4 3۶

 مقاله  ( 13۹7ولیان و همکاران ) 5 4 5 4 3 4 3 4 3 5 40

 مقاله  ( 13۹3علی پور و همکاران )  3 4 3 4 4 3 4 3 3 4 35

 مقاله  ( 200۹آبینزانو و همکاران ) 5 4 4 3 3 4 5 4 4 5 41

ت 
مقالا

خارج
ی و مداخله گر  ی 

ط زمینه ا
شرای

 

 مقاله  ( 201۶کوك و همکاران ) 5 4 4 4 5 4 5 5 4 5 45

 مقاله  ( 201۶ریکرز و ساموئلسون ) 4 3 4 3 4 5 3 4 3 5 38

 مقاله  ( 2014ساهو و همکاران ) 4 5 4 4 3 4 3 4 5 4 40

ت   مقاله  ( 1400منبعی و همکاران ) 4 3 4 4 3 4 3 4 5 4 38
مقالا

ی 
داخل

 

 مقاله  ( 1401صاحبقرانی و سجلانی ) 4 3 3 4 3 4 4 3 3 4 35

 مقاله  ( 1401مهروز حسن باروق و همکاران ) 3 2 3 4 4 3 3 4 3 4 33

ت   مقاله  ( 2018والهر ) 5 4 4 3 4 4 5 4 5 4 42
مقالا

خارج
 ی 

راهکارها و  

پیامدها 
 

 مقاله  ( 2022تورکو )آلبولیسکو و  4 5 4 4 5 4 4 5 4 4 43

 مقاله  ( 2018باریرو ) 4 3 4 4 3 4 3 4 5 4 40

 

 

تا    41ها به طبقه عالی )در این مرحله پس از امتیازدهی پژوهش

50( خوب  خیلی  )40تا  31(،  خوب  (،  31تا  21(، 

)21تا10متوسط) می10تا    0(و ضعیف  بندی  دسته  با  (  شوند. 

های صورت گرفته  توجه به نتایج مرحله ارزیابی حیاتی پژوهش

مقاله با توجه به نرسیدن به حداقل امتیاز پذیرش از گردونه    2

 بررسی خارج شدند.  

 

   مقالات  استخراج اطلاعاتگام چهارم:  

گیرد.  مرحله صورت می  2ر این مرحله استخراج اطلاعات در  د

منتخب و نهایی    هایهمقال  مداوم طور    به  در مرحله اول پژوهشگر

منظور تعیین   به  رادر مرحله سوم )ارزیابی حیاتی پژوهش(  شده  

-مورد بررسی قرار میهای پژوهش  های فرعی و شاخصمولفه

ای  بر اساس مراجع یافت شده، نام و  و چک لیست اولیه  .دهد

 شود. نام خانوادگی نویسنده، سال انتشار مقاله تهیه می
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 هاي اصلی بر اساس رویكرد فراتركیبتعیین مولفه -4جدول

 شرایط علی  مقوله اصلی شرایط زمینه اي  اي عوامل واسطه

 هاپژوهش 

ن
اثر شبه اطمینا

 
ی

ل سنوات
ق تعدی

قرینه مطل
 

ي 
ن گریز

زیا
 

ی تغییر نقد   
ستگ

قرینه همب

ی
عملیات

 

اثر دفع
 

اثر 
ابهام 

 

ی
ت اجتماع

تعلقا
 

حدود 
ت م

لانی
عق

 

ی 
ت شناخت

ي جمعی
متغیرها

 
ی

ارزشیاب
ي  

طبقه بند
 

ي
كد گزار

اثر گالاتئا 
 

ی
ن سود عملیات

قرینه نوسا
 

ي 
ی انگار

فروپاش
ی 

ی ذهن
اثراعتبار ده

 
ی

ت واه
اثر حقیق

 

گ
اثر دانین

-
كروگر

ي 
لام تعهد

ت اق
كیفی

 
شگر  

ي در گزار
ف پذیر

انعطا

ی 
مال

 

ي سود 
پایدار

 
ی

ت مال
لاعا

ي اط
محتوا

 

ت  
صور

ن 
ت به موقع بود

قابلی

ی
ي مال

ها
توهم تكرار  

 
ن ابزار 

قانو
 

ي 
سه پذیر

ت مقای
قابلی

 

 ( 2022اول ریپستول و همکاران )     ⃰      ⃰  ⃰  ⃰ ⃰ ⃰ ⃰  ⃰      ⃰

 ( 201۹لی و  همکاران ) ⃰     ⃰  ⃰   ⃰  ⃰  ⃰ ⃰ ⃰  ⃰  ⃰  ⃰ ⃰  

 ( 2017تانح و همکاران ) ⃰ ⃰    ⃰     ⃰    ⃰     ⃰   ⃰ ⃰ ⃰ ⃰

 ( 2015کوه و همکاران ) ⃰           ⃰   ⃰ ⃰ ⃰ ⃰     ⃰ ⃰  

 ( 200۶وانگ )لنک و  ⃰            ⃰  ⃰ ⃰ ⃰  ⃰  ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰

 ( 201۹گوئش )    ⃰       ⃰    ⃰ ⃰ ⃰   ⃰   ⃰ ⃰  ⃰

 ( 1400میرزائیان و فلاح نژاد )      ⃰         ⃰ ⃰ ⃰      ⃰ ⃰  ⃰

⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰   ⃰ ⃰ ⃰    ⃰       ⃰   ⃰ 
عبدالباقی عطاآبادی و میرلوحی  

(13۹8 ) 

 ( 13۹7همکاران )ولیان پور و  ⃰    ⃰      ⃰    ⃰ ⃰ ⃰      ⃰ ⃰ ⃰ 

 ( 13۹3علی پور و همکاران )  ⃰      ⃰    ⃰  ⃰  ⃰ ⃰ ⃰   ⃰   ⃰ ⃰  

 ( 2013دی آنجلو و رول ) ⃰        ⃰ ⃰ ⃰           ⃰    

 ( 200۹آبینزانور و همکاران ) ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰     ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰

 ( 201۶کوك و همکاران )  ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰  ⃰     ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰

 ( 2014ساهو و همکاران )  ⃰   ⃰ ⃰  ⃰  ⃰ ⃰   ⃰    ⃰ ⃰ ⃰  ⃰    

 ( 2018والهر )   ⃰   ⃰ ⃰  ⃰   ⃰  ⃰    ⃰ ⃰   ⃰    

 ( 13۹۶تقی نتاج و همکاران ) ⃰   ⃰  ⃰    ⃰   ⃰      ⃰       

 ( 13۹1حاجیها و همکاران ) ⃰    ⃰ ⃰  ⃰  ⃰  ⃰  ⃰            

       ⃰            ⃰   ⃰   ⃰ 
حاجی هاشم و امیرحسینی  

(13۹8 ) 

 ( 13۹7حقیقی طلب و همکاران ) ⃰      ⃰  ⃰  ⃰           ⃰ ⃰ ⃰  

 ( 1388خدامی پور و همکاران )   ⃰   ⃰  ⃰   ⃰          ⃰     

 ( 13۹۶منصوری و همکاران ) ⃰   ⃰   ⃰  ⃰         ⃰        

 ( 13۹۹مومن زاده و همکاران )  ⃰ ⃰  ⃰   ⃰          ⃰        

 ( 2000شفرین و استیتمن )     ⃰    ⃰  ⃰   ⃰             

 ( 1۹8۶تورسکی و کانمن )               ⃰ ⃰ ⃰    ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰

 ( 201۶ریکرز و ساموئلسون ) ⃰   ⃰   ⃰   ⃰ ⃰            ⃰ ⃰  

 ( 2008همکاران )دیتریت و    ⃰   ⃰  ⃰    ⃰         ⃰     

 ( 1400منبعی و همکاران ) ⃰     ⃰    ⃰        ⃰  ⃰   ⃰ ⃰  

 ( 1401صاحبقرانی و سجلانی )               ⃰ ⃰ ⃰ ⃰   ⃰     

⃰  ⃰ ⃰      ⃰ ⃰ ⃰              ⃰ 
مهروز حسن باروق و همکاران  

(1401 ) 

 ( 2018شهری ) ⃰   ⃰      ⃰     ⃰ ⃰ ⃰    ⃰     

 ( 2022آلبولیسکو و توروکو )     ⃰   ⃰   ⃰               

 ( 2018باریرو ) ⃰      ⃰           ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰ ⃰  ⃰ 
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 شرایط علی  مقوله اصلی شرایط زمینه اي  اي عوامل واسطه

 هاپژوهش 

ن
اثر شبه اطمینا

 
ی

ل سنوات
ق تعدی

قرینه مطل
 

ي 
ن گریز

زیا
 

ی تغییر نقد   
ستگ

قرینه همب

ی
عملیات

 

اثر دفع
 

اثر 
ابهام 

 

ی
ت اجتماع

تعلقا
 

حدود 
ت م

لانی
عق

 

ی 
ت شناخت

ي جمعی
متغیرها

 
ی

ارزشیاب
ي  

طبقه بند
 

ي
كد گزار

اثر گالاتئا 
 

ی
ن سود عملیات

قرینه نوسا
 

ي 
ی انگار

فروپاش
ی 

ی ذهن
اثراعتبار ده

 
ی

ت واه
اثر حقیق

 

گ
اثر دانین

-
كروگر

ي 
لام تعهد

ت اق
كیفی

 
شگر  

ي در گزار
ف پذیر

انعطا

ی 
مال

 

ي سود 
پایدار

 
ی

ت مال
لاعا

ي اط
محتوا

 

ت  
صور

ن 
ت به موقع بود

قابلی

ی
ي مال

ها
توهم تكرار  

 
ن ابزار 

قانو
 

ي 
سه پذیر

ت مقای
قابلی

 

 جمع فراوانی 19 5 6 10 8 12 9 10 6 10 15 5 8 3 15 13 13 11 9 10 11 10 17 16 8 10

     

   ها و تحلیل محتواارائه یافته:  پنجمگام 

ل قبل ارائه  حاصل از مراح  ی هاافتهی  ب،یله از فراترکحمر  نیدر ا

  ی ها شپژوه   یبانیپشت  زانی شانون، م  یآنتروپ  . از روششوندیم

از   داده    نشانی  آمار  صورت  هب  پژوهش  نیا  یهاافتهیگذشته 

شانون  شویم آنتروپی  روش  از  د.در  هریک  فراوانی  باید  ابتدا 

مشخص  مقوله  محتوا  تحلیل  براساس  شده  شناسایی  های 

هنجار شود. برای این  های مورد نظر باید به  ماتریس فراوانی.شود

 :خطی استفاده می شود نرمال سازی منظور از روش

 

از   منظور  این  برای  شود.  محاسبه  باید  مقوله  هر  اطلاعاتی  بار 

 :شودرابطه زیر استفاده می 

 

اهمیت هر مقوله باید محاسبه شود. هر مقوله که دارای  ضریب  

بار اطلاعاتی بیشتری باشد، از درجه اهمیت بیشتری برخوردار  

 .شوداستفاده می  Wj = Ej/(∑Ej) برای این منظور از رابطه .است 

شـود با توجه به پایین  مشـاهده می  ۶همانطور که در جدول  

 5شــرایط علی )کمتر از  بودن ضــریب اهمیت اثر گالاتئا در بعد  

ت بودن در  ل بی اهمیـ ه دلیـ ذا شـــاخص مزبور بـ درصـــد( لـ

 های گذشته از پژوهش کنار گذاشته شد.پژوهش

 

 ابعاد نظریه داده بنیاد  هاي گذشته برمیزان اهمیت و تأكید پژوهش تعیین -5جدول

 فراوانی  شاخص ها  ابعاد 
نرمال 

 سازي
LNnij 

محاسبه 

 ( EJآنتروپی)

ضریب 

 (wjاهمیت )
 رتبه

 شرایط علی 

 1 0.1123 0.2058 0.2853- 0.1508 19 قابلیت مقایسه پذیری 

 9 0.0504 0.0924 0.1280- 0.0397 5 قانون ابزار 

 8 0.0571 0.1046 0.1450- 0.0476 6 توهم تکرار

قابلیت به موقع بودن صورت های  

 مالی 
10 0.0794 -0.2011 0.1451 0.0792 5 

 7 0.0689 0.1263 0.1750- 0.0635 8 محتوای اطلاعاتی مالی 

 2 0.0882 0.1615 0.2239- 0.0952 12 پایداری سود 

 6 0.0742 0.1360 0.1885- 0.0714 9 انعطاف پذیری در گزارشگری مالی 

 5 0.0792 0.1451 0.2011- 0.0794 10 کیفیت اقلام تعهدی 

 8 0.0571 0.1046 0.1450- 0.0476 6 کروگر -اثر دانینگ

 4 0.0792 0.1451 0.2011- 0.0794 10 اثر حقیقت واهی

 2 0.0998 0.1828 0.2534- 0.1190 15 اثراعتبار دهی ذهنی

 9 0.0504 0.0924 0.1280- 0.0397 5 فروپاشی انگاری 

 7 0.0689 0.1263 0.1750- 0.0635 8 قرینه نوسان سود عملیاتی 

 10 0.0350 0.0642 0.0890- 0.0238 3 اثر گالاتئا 

 1 0.3356 0.2654 0.3679- 0.3659 15 کد گزاری  مقوله اصلی 

https://parsmodir.com/mcdm/normalization.php
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 فراوانی  شاخص ها  ابعاد 
نرمال 

 سازي
LNnij 

محاسبه 

 ( EJآنتروپی)

ضریب 

 (wjاهمیت )
 رتبه

 2 0.3322 0.2627 0.3642- 0.3171 13 طبقه بندی 

 2 0.3322 0.2627 0.3642- 0.3171 13 ارزشیابی 

 شرایط زمینه ای 

 1 0.2552 0.2546 0.3530- 0.2683 11 متغیرهای جمعیت شناختی

 3 0.2407 0.2401 0.3329- 0.2195 9 عقلانیت محدود

 2 0.2488 0.2482 0.3441- 0.2439 10 تعلقات اجتماعی

 1 0.2552 0.2546 0.3530- 0.2683 11 اثر ابهام 

 عوامل واسطه ای 

 3 0.1893 0.2138 0.2964- 0.1639 10 اثر دفع 

 1 0.2273 0.2568 0.3561- 0.2787 17 قرینه همبستگی تغییر نقد عملیاتی 

 2 0.2241 0.2532 0.3510- 0.2623 16 زیان گریزی

 4 0.1701 0.1922 0.2664- 0.1311 8 قرینه مطلق تعدیل سنواتی 

 3 0.1893 0.2138 0.2964- 0.1639 10 اثر شبه اطمینان 

 

   پایایی و اعتبار مدل  گام ششم : 

از   یکی  اختیار  در  نتایج  پایایی،  ارزیابی  پژوهش جهت  این  در 

خبرگان قرار گرفته است. تا به وسیله شاخص کاپا پایایی کدهای  

( جدول  گیرد.  قرار  بررسی  مورد  جدول  ۶استخراجی  معرف   )

توافقی میان کدینگ یکی از خبرگان و نگارنده در خصوص یکی  

 از متون است.   

ــطح معناداری کمتر از   ــریب   5با توجه به س ــد و مقدار ض درص

ا) اپـ ذیرش قرار  ۶۹3/0کـ ــتخراجی مورد پـ ای اسـ دهـ ایی کـ ایـ (، پـ

گیرد. لازم به یادآوری اســت که پژوهشــگران بر این باورند  می

باشـــد از مقدار خوبی    ۶/0چنانچه ضـــریب توافق کاپا، بالاتر از  

ــت.     ــ   نیهمچنبرخوردار اسـ  05/0  کمتر از    یمعنادار  بیرضـ

 .شده است  یدو سند بررس  انیم  یوجود رابطه کدگذار  یایوگ

 

 
 ها محاسبه ضریب توافق كاپا براي كد گذاري مقوله – 6جدول 

 سطح اهمیت bTآماره آزمون  انحراف استاندارد  مقدار  

 000/0 3۶۹/4 153/0 ۶۹3/0  ضریب توافق کاپا 

    13 تعداد

 های پژوهشگر منبع : یافته
 

 جمع آوري اطلاعات ازطریق مصاحبه 

در مرحله دوم با توجه به روش پژوهش )نظریه داده بنیاد( به    

ها و شاخص های حوزه  منظور تکمیل اطلاعات در خصوص مولفه

گردد.  مورد پژوهش، اقدام به مصاحبه از خبرگان دانشگاهی می

نفر    15های انتخاب شده برابر  ( تعداد نمونه7اساس جدول)بر  

  ۶ها و ها عضو هیئت علمی دانشگاهنفر از آن  ۹است. که تعداد  

 نفر دانشجوی مقطع تحصیلات تکمیلی هستند.

با انجام این تعداد مصـاحبه، تشـخیص محقق این بوده اسـت  

که اطلاعات گردآوری شــده به نقطه اشــباع رســیده و نیازی به 

های بیشــتر نیســت. در انتخاب این تعداد نمونه،  انجام مصــاحبه

ــوندگان و   ــترس بودن مصــاحبه ش ــائلی چون زمان، در دس مس

 مورد توجه بوده است.    هاآنمیزان همکاری  

ها در این پژوهش به صورت کدگذاری  جزیه و تحلیل دادهت   

وکدگذاری انتخابی  ی  کدگذاری محور   در سه سطح کدگذاری باز،

-و طبقه  صورت گرفت. در اولین مرحله )کدگذاری باز(، توصیف

ها  ی کدگذاری محوری، مقولهها انجام شد؛ در مرحلهبندی داده

کدگذاری باز شناسایی شده بود در    یو مفاهیمی که در مرحله

نهایت،  در  تا  مرتبط شدند  یکدیگر  به  ترکیبی جدید  و   تجزیه 

حسابداری  ها مدلی تحلیلی برای  در کدگذاری انتخابی از دل داده

 . استخراج شد  ذهنی

هـا از طریق کـد  ی داده بنیـاد، تجزیـه و تحلیـل دادهدر نظریـه

ــامـل  گـذاری انجـام می ــود. در مرحلـه کـدگـذاری بـاز، کـه شـ  2شـ

فعالیت کلیدی مفهومی سـازی و مقوله بندی اسـت سـوالات به 

 ( مطرح گردید.8شرح جدول )
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 هاي نمونه انتخاب شده تحقیق حاضر: ویژگی7جدول 

 شرح
دانشگاه آزاد  

 واحد شهركرد 

دانشگاه آزاد  

واحد تهران  

 جنوب

دانشگاه آزاد  

واحد علوم و  

 تحقیقات 

دانشگاه آزاد  

مسجد  واحد 

 سلیمان

دانشگاه آزاد  

 كیش

دانشگاه چمران  

 اهواز 
 جمع

 15 2 3 3 3 3 1 یأت علمی هعضو 

 

 : سوالات مطرح شده در مصاحبه 8جدول 

 پرسش  مقوله محوري 

 از نظر شما فرآیند تجدید ارزایابی دارایی ها شامل چه مراحلی است؟  مقوله اصلی 

 از منظر روانشناختی چه عواملی بر پدیده مورد نظر تاثیر گذارند؟  شرایط علی 

 گردند؟ باعث تشدید یا تضعیف پدیده مورد نظر میچه عواملی  شرایط مداخله گر 

 گردد؟بصورت کلان چه عواملی باعث گسترش یا تحدید رویکرد پدیده مورد نظر می ایشرایط زمینه 

 چه راهکارهایی در خصوص کنترل پدیده مورد نظر وجود دارد؟  راهبردها 

 رسیم؟ در صورت کنترل پدیده مورد نظر به چه دستاوردهایی می پیامدها 

 

ی نکـات کلیـدی و  در این گـام، بـه همـه :كددگدذاري سددطح اول

مفهومی )کدگذاری باز( مناسـبی    هایها برچسـبمهم مصـاحبه

ــپس، آنها در یک جدول   ــد. سـ ای از  نمونهرار گرفتند.قداده شـ

احبهکدگذاری بترین  مهم ده   ۹ها در جدول  از مصـ قرار گرفته شـ

 است.  

 

 

 كدگذاري سطح اول ( 9جدول ) 

مقوله   1

 محوري 
 مفهوم انتزاعی نكات كلیدي 

مقوله  

 اصلی 

  گذاری، ازکد  عبارتند که است  کلیدی  تفکر سه  بر  مبتنی انداز، چشم تئوری اساس  بر  تجدید ارزیابی دارایی ها  "

 " ارزشیابی بندی،  طبقه

طبقه بندی  

فرآیند تجدید  

 ارزیابی دارایی 

 تفاوت ارزش پول  هستند  قائل  یکسان پولی واحد  یک   برای متفاوتی ارزشهای  افراد

 قالب بندی  قالب بندی ابزاری برای استفاده از تجدید ارزیابی دارایی ها است .

برای ارزیابی هر تصمیم حسابی جداگانه در ذهن باز میکنند و سعی  در این رویکرد افراد در تصمیمات مالی خود 

 میکنند عواقب هر تصمیم )مثبت یا منفی،( را تنهایی بررسی کنن 

تصمیم گیری 

 بصورت انفرادی 

:  باشد می زیر  اصول بر مبتنی کنند،می ترکیب را  نتایج   چگونه افراد اینکه تجدید ارزیابی دارایی ها منطق  اساس بر "

  سودهای کردن مجزا( و زیاد سودهای  با کم  زیآنهای کردن یکپارچه(   زیآنها کردن یکپارچه (   سودها تفکیک(  ب

  از  بلکه کنند کدگذاری  پول، قالب در  را  و وقایع معاملات  که  دارند تمایل  تنها  نه  افراد طرفی از . زیاد زیآنهای   از کم

  خیر،  یا است   خوب چیزی اینکه . میکنند کدگذاری  نیز  میشوند  تصور بد  یا  خوب   معامله عنوان به   آنها آیا که دید  این 

 " دارد نیز  گیرندگان  تصمیم توسط آن  پذیرفته شده منبع به بستگی

طبقه بندی نتایج  

 دلچسب 

 برچسب زدن 

تجمیع کردن  

 نتایج بد 

شرایط  

 علی

مبنایی برای محاسبه اثربخش شخص می  موضوعی دارایی های خاص  مورد در  شده کسب اطلاعات اولین  معمولاً

 گردد.

محتوای اطلاعات  

 دارایی 

و   مالی هایهای غیرمنتظره با توجه به سیاستبه کارایی شرکت در ایجاد مزیت از فرصت پذیری مالینعطافا

 .ها بستگی داردشرکت مالی ساختار

انعطاف پذیری  

در گزارشگری  

 مالی 

گرفته    دهی همزمان ناد زهایچ ی  ه یبق  کهیها در حالها و ملاكها، نشانهمحرك یبه توجه و تمرکز به بعض لیز تما 

 مقایسه دارایی ها باعث اثربخشی و کارایی بهتر دارایی ها و سودآوری شرکت ها می شود .شوندیم
 مقایسه پذیری 
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مقوله   1

 محوري 
 مفهوم انتزاعی نكات كلیدي 

  بیش .  هست واقع در که  است  چیزی آن  از  بیشتر مراتب به  هایشتوانایی یا  هاقضاوت درستی از شخص ذهنی تصور

 .دانست در ارزش گذاری ساختار دارایی ها  ترین خطامهم بتوان   شاید را اطمینانی

بیش اطمینانی  

در ارزش گذاری  

 دارایی ها 

هر استدلال   جی نکته توجه کند که نتا نی ها فقط به ااستدلال رشی و پذ ی اب یفرد در ارز  شودیباعث م یی اعتقادگرا

به نظر می رسد در حسابداری ذهنی فرد درگیر این اعتقادات   دارد. یهمخوان  یو یچقدر با باورها و اعتقادات شخص

 باشد. 

سوگیری  

 اعتقادی

 کوته بینی  بیند گیری نگاه بلند مدت ندارد و درواقع تنها نوك بینی خود را می شخص در هنگام تصمیم

اطلاعات ارائه   ینیتزئ  ایقالب   چه  هستند. در واقع مهم است که زینحوه ارائه اطلاعات و شواهد ن  ریتحت تأثها انسان

 شوند.
 قالب بندی 

  آن خلاف   بر  که شود  روبرو جدید  شواهدی  با اینکه  از  پس حتی کنند.انسان ها همیشه بر عقیده خود پافشاری می

 .باشد باور 
 اثر پس زنی 

 است   درست تصمیم همان تصمیم، ترین بدیهی  و ترینواضح  تصورعموم بر این است که
کیفیت اقلام  

 تعهدی 

 پایداری سود  .کنند تأیید های خود را فرضیه یا   باورها  که است روشی  به   جستجو وتفسیراطلاعات به   انسان ها گرایش

شرایط  

مداخله  

 گر

 شرایط ابهام  باعث تشدید این پدیده گردد وجود شرایط ابهام در تصمیم گیری ممکن است  

های شناختی شدت بیشتری پیدا  ها شرایط پیچیده ای به خود گرفته است سوگیریگیری در شرایطی که تصمیم

 کرده است.

پیچیدگی 

 تصمیم 

 یکی از عوامل تاثیر گذار بر حسابداری ذهنی  استفاده از قواعد سر انگشتی می باشد.
قواعد سر  

 انگشتی 

شرایط  

 ایزمینه

 تواند در  این سوگیری تاثیرگذار باشد. مشخصات جمعیت شناختی مانند سن، تحصیلات، تجربه کاری می
مشخصات  

 جمعیت شناختی 

 حجم اطلاعات  باشد. افزایش و گستردگی حجم اطلاعات عاملی جهت تاثیر گذاری بر این سوگیری می

 گردد تصمیم گیری سبب افزایش سوگیری مینداشتن اطلاعات کافی جهت 
نداشتن اطلاعات  

 کافی 

 راهبردها 

  جهان واقعیت به را  ذهن  روایت تا  است ابزار بهترین خویش  های قضاوت و  هاانتخاب باورها،  درباره  مدام  پرسشگری

 .کنیم نزدیک  خارج 
 تفکر انتقادی 

  به   را ناخودآگاه  پیشتر هایقضاوت هاوواکنش ها،تصمیم از  بسیاری  تواندمی شناختی  هایسوگیری از بیشتر آگاهی

 .وی اسیر  ما  نه  بود  خواهد ما اسیر ذهن دیگر زبانی   به. ببرد  خودآگاه  هدایت سمت
 ها درك سوگیری

  و خرید  و  گذاریسرمایه از  اعم بزرگ اقتصادی تصمیم هر از پیش. کنیم متنوع  را  روزانه خرید  سبد  مالی، حوزه  در

  به بازار   شرایط  درباره متنوعی اطلاعات  کنیم تلاش. کنیم مطالعه گوناگون هایاستراتژی درباره  هایمان، دارایی فروش

 . شویم  جویا  را اطرافمان   کارشناسان نظر و بیاوریم   دست

استفاده از  

 کارشناسان 

  خاطر   به  سریعا که  چه   آن بر هاتصمیم یا  مفاهیم ارزیابی  در  که است ذهنی برمیان یک   دست دم حل  راه سوگیری

 کرد  جلوگیری سوگیری این  از  توانمی زدگی  شتاب از پرهیز با  .کندمی تکیه شودمی آورده

پرهیز از  

 شتابزدگی 

 پیامدها 

 خودشناسی  .خویشتن بهتر   شناخت برای  است ابزاری  کنند، می عمل چگونه شرایطی  هر در اینکه  و شناختی  هایسوگیری

شویم. رهایی از  های شناختی میآن بدانیم کمتر اسیر سوگیری است. هر چه بیشتر درباره مانع آزاداندیشیتعصب 

 انجامد و تقویت آزاداندیشی های ذهن به تفکر باز میجانبداری

تقویت  

 آزاداندیشی 

  به. شودمی ترمنطقی گیریتصمیم روند  و شویممی خطاهایش  اسیر کمتر بدانیم،  ذهن خطاهای درباره بیشتر چه  هر

 . است دیدهنمی  را  آنها پیشتر ذهن شاید   که شودمی بررسی  زوایایی انتخاب  و تصمیم هر  در علاوه

بهینه سازی روند  

 تصمیم 

  دارد، قرار   بدی  موقعیت در سرمایه  بازار   وقتی شودکه می سبب ذهنی حسابداری مانند  رفتاری های  سوگیری

  خطای این( .   مرغ  شتر  اثر)کنند  خودداری  شانسرمایه  وضعیت و بازار اخبار  مداوم بررسی  از  دارانسهام  از  بسیاری

  کاری اطلاعات  آن با دهدمی  ترجیح  زیرا  بدهد  دست از  را  فراوانی ضروری اطلاعات  فرد شودمی سبب  شناختی

  از جلوگیری

  دادن  دست

  با اطلاعات 

 اهمیت 
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مقوله   1

 محوري 
 مفهوم انتزاعی نكات كلیدي 

  از  تدریج به را دیگران اعتماد هم شودمی هایشقضاوت در  بنیادی خطای دچار فرد خود هم نتیجه در . باشد  نداشته

 .دهدنمی نشان  واکنشی یا  ندارد  حضور یا است لازم که  جاهایی  در  زیرا  دهدمی دست

 

فروانی هر  ها به همراه  در جدول زیر نتایج کد گذاری باز مصاحبه

نشان دهنده اشاره مصاحبه    1کد، نمایش داده شده است. عدد  

شونده به آن و عدد صفر نشان دهنده عدم اشاره مصاحبه شونده  

 . باشدبه آن می
 

 فراوانی كدهاي باز نهایی 10جدول 

 مجموع P1 P2 P3 P4 P5 P6 P7 P8 P9 P10 P11 P12 P13 P14 P15 كد باز نهایی 

ی 
صل

ه ا
قول

م
 

 ۹ 0 1 1 0 0 1 0 1 1 0 1 1 0 1 1 قالب بندی 

 12 1 1 1 1 0 1 1 0 1 1 1 0 1 1 1 ترکیب نتایج بد 

 10 1 0 1 1 1 0 1 1 0 1 1 0 1 0 1 طبقه بندی دارایی ها 

 7 1 0 0 0 1 1 0 1 1 0 0 1 0 1 0 برچسب زدن 

ی 
 عل

ط
رای

ش
 

 8 1 1 0 1 1 0 1 0 1 0 0 1 0 1 0 اطلاعاتی دارایی ها محتوای 

 10 1 0 1 0 1 0 1 0 1 0 1 1 1 1 1 انعطاف پذیری گزارشگری مالی 

بیش اطمینانی در ارزش  

 گذاری دارایی 
0 1 1 0 0 1 1 1 0 1 1 1 0 1 0 ۹ 

 11 0 1 1 1 0 1 1 0 1 0 1 1 1 1 1 اثر پس زنی 

 ۹ 0 1 0 1 0 1 0 1 0 1 1 1 1 1 0 کیفیت افلام تعهدی 

 13 1 1 1 1 1 0 1 0 1 1 1 1 1 1 1 پایداری سود 

عوامل 

 واسطه ای 

 15 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 شرایط ابهام 

 12 0 1 1 1 1 1 0 1 1 0 1 1 1 1 1 پیچیدگی تصمیم

 ۹ 1 1 0 1 1 0 1 0 1 1 0 1 0 1 0 قواعد سرانگشتی 

ها 
رد

هب
را

 

 12 1 1 1 1 1 1 0 1 0 1 1 1 0 1 1 انتقادی تفکر 

 12 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 1 0 1 0 1 ها درك سوگیری

 ۹ 0 0 1 0 1 1 0 1 1 0 0 1 1 1 1 استفاده از کارشناسان 

 12 1 0 1 1 1 1 1 0 1 1 1 0 1 1 1 پرهیز از شتابزدگی 

ها 
مد

پیا
 

 ۹ 1 1 0 1 1 0 1 0 1 1 0 1 0 1 0 خودشناسی 

 10 1 0 1 0 1 1 1 0 1 0 1 1 1 1 0 تقویت آزاداندیشی 

 ۹ 0 1 1 1 1 1 0 1 1 1 0 0 1 0 0 بهینه سازی روند تصمیم

  دادن  دست از جلوگیری

 اهمیت  با اطلاعات 
1 1 1 0 1 1 1 0 1 1 1 1 1 0 1 12 

 

 روایی و پایایی در بخش كیفی پژوهش  

(، مفهوم روایی به این سوال  1387در دیدگاه سرمد و همکاران )

پاسخ می دهد که ابزار اندازه گیری تا چه حد خصیصه ی مورد  

نظر را می سنجد. بدون آگاهی از اعتبار اندازه گیری نمی توان  

اندازه گیری  به دقت داده های حاصل از آن اطمینان داشت. ابزار  

ممکن است. برای اندازه گیری یک ویژگی اعتبار داشته باشد در  

هیچ   دیگر  جامعه  در  ویژگی  همان  گیری  اندازه  برای  حالیکه 

اعتباری نداشته باشد. در این پژوهش، تعیین روایی ابزار اندازه  

گیری با استفاده از رویکرد قضاوت خبرگان در مورد روایی صوری  

نفر از خبرگان دانشگاهی انجام گردیده    5و محتوا، بر اساس نظر  

بوده است(    5تا حداکثر    1است ) طیف امتیاز دهی از حداقل  

 ارائه شده است.   11نتایج این تحلیل در جدول شماره  

ابزار گردآوری داده ها در   ضریب روایی صوری و محتوای 

درصد محاسبه گردید. این مقدار از    82بخش مصاحبه، برابر با  

(. از  2001(، مقدار مطلوبی می باشد )چین،  2001نظر چین )

 اینرو روایی ابزار مورد پشتیبانی قرار می گیرد.  
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 : روایی صوري و محتواي پروتكل مصاحبه11جدول

  1خبره  2خبره  3خبره  4خبره  5خبره 

 انشاء سوالات و گویه ها  4 5 4 4 5

 انطباق گویه ها با مدل مقدماتی  5 4 4 4 4

 انطباق گویه ها با محورهای تحقیق  4 3 5 3 4

 کفایت سوالات یا گویه ها برای پوشش دادن به اهداف تحقیق  4 5 5 4 4

 میانگین امتیازات  4.25 4.25 4.50 3.۶0 4.20

 میانگین 4.15

 روایی  0.82

 

 

 پایایی)قابلیت اعتماد( مصاحبه  3-5-1-2

گردد. پایایی در های تحقیق اطلاق مییافته  پایایی به سازگاری

نسخه مصاحبه،  موقعیت  چون  مراحلی  در  و  مصاحبه،  برداری، 

این مطالعه، با رویکردی کمیّ به ارزیابی  گردد.  تحلیل مطرح می

ایده اصلی  پایایی ابزار گردآوری در بخش کیفی پرداخته است.  

این است که اگر چنانچه افراد متفاوتی )که از نظر  این ارزیابی  در  

های گردآوری شده  اند( به کدگذاری داده معلومات نزدیک به هم 

آیا به نتایج مشابهی نیز دست خواهند  این ابزار بپردازند، توسط 

به مثبت  پاسخ  خیر؟.  یا  میزان    یافت  دهندۀ  نشان  سوال،  این 

داده  گردآوری  ابزار  میپایایی  بنابراین ها  ارزیابی  باشد.  جهت   ،

  " درصد توافق بین دو کدگذار"پایایی پروتکل مصاحبه، از روش  

زمینۀ  پژوهشی که در  از یک همکار  ابتدا  است.  استفاده شده 

های کیفی و نوآوری، دارای تجربه بود، درخواست  کدگذاری داده 

نتایج مصاحبه،   بین  از  پژوهش مشارکت کند؛  تا در    چهار شد 

انتخاب گردیده و به   و پانزدهم  دهمسیزمصاحبه اول، پنجم و  

گر و همکار پژوهشی(  طور جداگانه توسط دو کدگذار )پژوهش

از مصاحبه  ها، کدهایی که در کدگذاری گردیدند. در هر کدام 

کدهای   و  »توافق«  عنوان  با  هستند  مشابه  هم  با  نفر  دو  نظر 

شوند. سپس محقق  غیرمشابه با عنوان »عدم توافق« مشخص می

مصاحبه را کدگذاری    چهاراین همکار پژوهش، تعداد    به همراه

کرده و درصد توافق درون موضوعی که به عنوان شاخص پایایی  

 زیر محاسبه شد:   از فرمول  با استفاده.  رودتحلیل به کار می

 

درصد  توافق  درون موضوعی 

= (2 ∗ (تعداد کل کدها )/( تعداد توافقات 

∗ 100 
 

 . ارائه گردیده است  12نتایج این بررسی در جدول  

بر اساس این بررسی، مقدار ضریب پایایی برای ابزار گردآوری  

داده ها در بخش کیفی )پروتکل مصاحبه( در این مطالعه، برابر  

می باشد. که از نظر پژوهشگران به عنوان درصد مطلوب    75/0با  

بالای   پایایی  نظر گرفته می شود. عموما ضریب    ۶0پایایی در 

درصد، مقدار مطلوبی برای ارزیابی این ویژگی فنی ابزار گردآوری  

 (. 1۹۹8داده در نظر گرفته می شود )استراس و کوربین،  
 

 : ارزیابی پایایی پروتكل مصاحبه12جدول 

 مصاحبه منتخب  ضریب پایایی

 مصاحبه اول منتخب شده  0.81

 منتخب شده مصاحبه پنجم  0.72

 منتخب شده  سیزدهممصاحبه  0.73

 منتخب شده  پانزدهممصاحبه  0.75

 مجموع  0.75

 

 مرحله كدگذاري محوري و انتخابی 

اول   از مرحله  آمده  بدست  اطلاعات  به  با توجه  این مرحله  در 

جمع آوری اطلاعات )رویکرد فراترکیب( و بخش اول مرحله دوم  

باز مصاحبه نیمه ساختار یافته(   جمع آوری اطلاعات )کدهای 

اقدام به اصلاح یا حذف و طبقه بندی کدهای باز بدست آمده در  

ساخت    یمرحلهعملیات    ( نتایج13این دو مرحله گردید. جدول )

طبقات اصلی نظریه بعد از شناسایی مقولات سطح اول و دوم را  

  .دهدنشان می
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 مولفه هاي شناسایی شده – 13جدول 

 مقوله سطح اول  مقوله سطح دوم  ابعاد نظریه داده بنیاد

 شرایط علی 

دارایی  ارزشگذاری صحیح 

 ها

 مقایسه پذیری 

 به موقع بودن صورت های مالی 

 انعطاف پذیری گزارشگری مالی 

 ساختار موثر دارایی ها 

 پایداری سود 

 مینهوف -توهم تکرار یا پدیده بادر

 کیفیت اقلام تعهدی 

 محتوای اطلاعات مالی 

 انتخاب اثر بخش دارایی ها 

 تعدیل سنواتی

 اثر پس زنی 

 تصدیق ارزش دارایی ها 

 تناسب بخشی بین دارایی ها 

 سوگیری انتظار مشاهده گر 

 سوگیری خود محوری 

 توهم کنترل

 توهم اعتبار نظر 

 کروگر – اثر دانینگ

 اثر بیش اطمینانی 

 سوگیری حقیقت 

 سوگیری اعتقادی 

 اثر حقیقت واهی

 اثر قالب بندی 

 اعتباردهی ذهنی 

 ناهنجاری روانشناختی

 فروپاشی انگاری 

 سوگیری مایوپیا یا کوته بینی 

 آوری اطلاعات سوگیری جمع

 ای عوامل زمینه

مشخصات جمعیت  

 شناختی

 میزان سن افرد 

 عامل جنسیت 

 میزان تحصیلات 

 احتمال اتکا به قیاس به دلیل تجربه زیاد 

عوامل احساسی و تعلقات  

 اجتماعی 

 های علمی موجود گزینشی به دادهتوجه 

 برچسب گذاری بر روی باورها 

 ضعیف بودن قوه داوری انسان 

 عدم تقارن اطلاعاتی 

 اعتماد به اطلاعات در دسترس 

 تناقض در اطلاعات دریافتی

 نداشتن اطلاعات کافی 

 عقلانیت محدود

 افزایش حجم اطلاعات 

 نفع شخصی 

 محدودیت زمانی 

 گستردگی مسئله 

 تئوری انتظارات 

 اثر ابهام 

 اثر دفع 

 ریسک گریزی 

 زیان گریزی
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 مقوله سطح اول  مقوله سطح دوم  ابعاد نظریه داده بنیاد

 اثر شبه اطمینان 

 سوگیری وضعیت موجود 

 ای عوامل واسطه

 عوامل سازمانی 

 آموزش

 انتخاب مدیران اجرایی 

 فرهنگ 

 مشوق های نادرست 

 تفکر سیلویی 

 عوامل محیطی 

 اعتمادی فضای بی 

 پیچیدگی محیطی 

 شرایط ابهام 

استفاده از میانبرهای  

 ذهنی 

 قاعده سرانگشتی 

 یا معرف  قاعده اکتشافی همانندی

 توافق کاذب 

 خود میان بینی

 عوامل فرهنگی 

 افق زمانی 

 تحمل ابهام 

 جبر باوری 

 عادت به سرمایه گذاری 

 نظام ارزشی 

 راهکارها 

 فکر پویا طرز 

 ی انجام کارگروه

 ن یگز یجا  یها ه یفرض یبررس

 یجلسات در کار گروه ت یر یمد  یها نکی تکن

 آن  دنیاطلاعات و به چالش کش افت ی منابع در ییشناسا 

 افزایش انطباق پذیری با واقعیت 

 در نظر گرفتن کل فرآیند تصمیم

 تفکر انتقادی 

 یری انتقاد پذبالا بردن روحیه 

 در حوزه خاص  یریگ میتصم ه یاول ل یدلا یادآوری

 خود  ماتیبر تصم   گرانی د یگذارریتاث زانیم یبررس

 مداوم درباره باورها و اعتقاداتمان  یپرسشگر

 تعاملات اجتماعی

 ی فرد ی تنوع در زندگ

 استفاده از نظر کارشناسان حوزه مورد نظر

 امکانات موجود در اینترنت استفاده از فناوری های جدید و 

 پرهیز از شتاب زدگی در تصمیم گیری

 آگاهی و شناخت 

 اختصاص زمان بیشتری صرف تحقیق 

 د ی اطلاعات  جد افتیاستقبال از منابع در 

 و انواع آن یشناخت ی ریازسوگ شتریب  یآگاه

 پیامدها 

 ی فرد یهاییتوانا شیافزا 

 خودشناسی 

 روزمره توان مدیریت زندگی  

 تقویت آزاد اندیشی 

 افزایش درك ارتباط بین نسلی 

 میتصم ند یفرآ ی ساز نهیبه
 درك بهتر اخبار و اطلاعات 

 خطای کمتر در تحلیل اطلاعات 
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 کاهش قضاوت و واکنش غلط 

 جلوگیری از دست دادن اطلاعات با اهمیت

 ی روان  ی امدهایکاهش پ

 شدید پس از شکست جلوگیری از آسیب پذیری 

 کاهش اثر خلق و خو در تصمیم گیری ها 

 ارزیابی واقع بینانه از عملکرد شخص 

 پدیده اصلی 

 کدگذاری 
 قالب بندی 

 ترکیب نتایج 

 طبقه بندی 

 طبقه بندی دارایی جاری 

 طبقه بندی درآمد جاری 

 طبقه بندی درآمد آتی

 بودجه بندی ذهنی

 - ارزشیابی 
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 نتیجه گیري و پیشنهادهاي كاربردي پژوهش  

واقعیت   بیانگر  است که  اطلاعاتی  نیازمند  تصمیمگیری صحیح 

باشد  موجود  وضع  بر  منطبق  و  پول  .بوده  خرید  قدرت  کاهش 

کشورها در طول زمان و تغییرات عمده در قیمت های نسبی کالا 

شده  و   تمام  بهای  بر  مبتنی  اطلاعات  میشود.  خدمات،موجب 

تاریخی دارایی های ثابت گزارش شده در صورت های مالی، از  

ارزشهای جاری به عنوان بیان کننده واقعیت های اقتصادی، به  

برای حل این مسئله، انجمن های حرفه ای    .شدت فاصله بگیرند 

حسابداری در بسیاری از کشورها مانند آمریکا، کانادا و انگلستان،  

راهکارهایی را برای بهبود گزارشه ای مالی ارائه کردهاند. در ایران  

شماره   استاندارد  اساس  بر  به  11نیز  ها  دارایی  ارزیابی  تجدید 

و   )منصوری  است  شده  پذیرفته  مجاز  روش  عنوان 

(.همچنین هیئت استانداردهای حسابداری مالی  13۹۶همکاران،

ای فعال برای برخی داراییها، نسبتا کمیاب  بیان میدارد که بازاره

هستند. بدین معنی که فردی ثالث باید ارزشهای متعارف را با  

استفاده از برآورد و روشهای ارزیابی معین کند ) کریستنسن و  

( تجدید ارزیابی یکی از روش های اندازه گیری  2018نیکولاو ،  

ری مالی  داراییهای ثابت است که توسط استانداردهای گزارشگ 

اتخاذ م یشود و می تواند شفافیت، رقابت، قابلیت   المللی  بین 

 .مقایسه صورتهای مالی را بهبود بخشد

کننده   منعکس  ارزیابی  تجدید  مدل  در  منصفانه  ارزش 

پتانسیل واقعی داراییهای ثابت میباشد که نشان دهنده شرایط  

(. در فرآیند تجدید 2017شرکت است )سورگاوی و سلیخواه،  

ها، به دو دلیل ساختار مالی واحدهای تولیدی    -ساختار شرکت

بـه خـاطر   اسـت کـه  ارزیابی می شوند. نخست زمانی  تجدید 

دهی   زیان  دچار  شرکت  شده،  تمام  قیمت  نامناسب  محاسبه 

میشود و دیگر این که زمانی سـاختار مـالی واحدها مورد تجدید  

دو  یـک کشـور  اقتصاد  در  تورم  نرخ  که  میشوند  واقع    ارزیابی 

رقمـی بـوده و سـطح عمومی قیمت کالا و خدمات دائما در حال  

رم بافـت و عملیـات مـالی  افـزایش باشـد و افـزایش نـرخ تـو

 .شرکتها را تحت تأثیر خود قرار دهد

و کارآزموده  و  کارآمد  مدیران  وجود  حسابداری    با  نگرش 

ادارات و شرکتها و ...  های سنگین سازمانها و    ذهنی قطعاً چرخ

گیری درست در    تصمیممه  آید چرا که لاز  بهتر به گردش در می

اختیار داشتن دیدگاه و نگرش وسیع مدیریت و حسابداری ذهنی  

اطلاعات مدیریتی هرگز    است، چرا که با ذهن خالی و نداشتن

نمیتوان تصمیم درستی را اتخاذ نمود و به منصحه ظهور قرار  

خالی کاری را انجام دادن و    داد. وجود ذهن خالی یعنی با دست

یک    بداشتن حسابداری ذهنی یعنی داشتن اطلاعات کافی راج

راج یا  و  دانش   بموضوع  برنامه  .یک  بدون    بنابراین،  ریزی 

نیست. وجود یک سیستم کامل و   امکانپذیر  حسابداری ذهنی 

ترین عامل در    عنوان مطمئن  دقیق حسابداری ذهنی میتواند به

وسعه دنیای کنونی کشورها گردد و آنها را در طرح و تنظیم  در ت

یاری   برنامه مؤثر  و  مفید  که .نماید  های  گونه  همان 

سال بیان کرده، حسابداری ذهنی فرایندی  31بیش از  (1۹85)تالر

های    بسیاری از تصمیم  مهم است که اهمیت و ضرورت آن در

  های نشان می   مالی نشان داده شده است. از سوی دیگر، بررسی

به طور منطقی با مدلهای    های مردم لزوماً همواره  دهد که تصمیم

نیست.   تصمیم هماهنگ  مالی  متون  در  شده  معرفی  گیری 

عنوان یک حساب برای    گذاران باید دیدگاه خود را به  سرمایه

یک هدف ویژه در نظر بگیرند و دید خود را بلندمدت نمایند. چرا  

نمایند    اهداف بلندمدت غلبه می  مدت معمولاً بر  که اهداف کوتاه

و باعث استفاده از حسابهای ذهنی شوند. همچنین حسابداری  

استانداردهای حسابداری و قانونگذاران    کنندگان  ذهنی به تدوین

  مالی   گزارشات  استفاده کنندگان  واکنش   ەەبرای درك بهتر نحو

نتایج این  .استانداردهای تصوی شده یاری رساند و    قوانین  برابر  در

( ، کوه و همکاران  2017پژوهش با یافته های تانح و همکاران )

( ، همخوانی دارد .انگاره  1400( و میرزائیان و فلاح نژاد )2015)

اقتصاد و مالی کلاسیک مبتنی بر این فرض است که کارگزار یا  

عامل اقتصادی ، عقلایی است . این فرض مبتنی بر دو نکته است  

ی اطلاعات جدیدی به عامل اقتصادی می رسد  ، نخست آنکه وقت

آنکه در   . دوم  به درستی تصحیح می کند  را  باورهایش  ، وی 

بر می  اقتصادی گزینه هایی را  ، عاملان  باورها  موضوع تعیین 

گزینند که به شکل هنجاری قبول کردنی باشند .بدان معنا که   

ت انتظاز  باید حواس پنجگانه انسان ، سازگار با تفکر بدوی مطلوبی

  . باشد  وظیفهذهنی  توسعه  منظور  دوره به  اخلاقی  های  گرایی 

  داران  آموزشی با هدف تقویت کارکردهای ارزش محوری در حساب 

تدا  صورت  می وبه  موضوع  این  شود.  ایجاد  یافته  تواند  م 

قدرت  توانمندی  و  ادراك  و  شناخت  رفتاری،  و  مهارتی  های 

های پیچیده و توام با  را در موقعیت  دارانهای حساب گیریتصمیم

های اخلاقی شکل دهد و  فشارهای زیاد مبتنی بر اصول و ارزش 

ها به منظور  ها و قضاوتگیری باعث گردد تا سطح کیفیت تصمیم

های ارکان بازار سرمایه افزایش یابد.  گیریافزایش قدرت تصمیم

سطح شناخت اجتماعی ذینفعان به خصوص سهامداران و سرمایه  

های موجود باید  بت به محتوا و ماهیت قوانین و نظارت گذاران نس

ای هدایت شود که آشنایی  در مسیر جریان آزاد اطلاعات به گونه

ها وجود داشته  ها و پاسخگوییکاملی با بازار سرمایه و مسئولیت 

باشد و در این راه مهمترین ابزار رسانه است رسانه که مجموعه  

می شبکه  شامل  را  سیما  و  تا صدا  اجتماعی  می های  تواند  شود 

ای در شکل گیری انتظارات و پذیرش سرمایه  نقش تعیین کننده

گذاری در بازار سرمایه وجود داشته باشد. وجود سطح انتظارات  

مشخص از محیط بازار به ایجاد ادراك منسجم تر در شناخت  
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حساب همچون  سرمایه  بازار  مسئولیت   داران  ارکان  که و  هایی 

از این    دارانگردد تا حسابکند و باعث میبرعهده دارند کمک می

 های مسئولانه در مسیر پاسخگویی بهتر کمک بگیرند.  ارزش 

 

 پیشنهادهاي كاربردي پژوهش  

داراییهای   (1 منصفانه  ارزش  جایگزینی  ارزیابی،  تجدید 

ارزش تاریخی    ثابت در تاریخهای تجدید ارزیابی به جای

داراییها به بهای تمام شده  آنهاست. از آنجا که گزارش  

های شرکتها    ارزش جاری دارایی  .شود  تاریخی سبب می

ای داشته باشد،    با ارزش دفتری آنها تفاوت قابل ملاحظه

می  لذا پیشنهاد  شرکتها  مدیران  تجدید   به  با  شود 

به داراییها  صورتهای    ارزیابی  بودن  مربوط  و  شفافیت 

 .مالی کمک کنند

شود در تجدید    همچنین به مدیران شرکتها پیشنهاد می (2

ارزیابی داراییهای شرکت محافظهکارانه عمل نموده تا  

تصویری شفاف از وضعیت شرکت را ارائه دهند که این  

گذاری بهتر برای واحد تجاری    سرمایه  خود باعث جذب

 .شود  می

تجدید   (3 حوزه  در  گذاران  سیاست  و  گذاران  قانون  به 

منظور   به  که  شود  می  پیشنهاد  ها   دارایی  ارزیابی 

های   مکانیزم   ، طلبانه  فرصت  رفتارهای  از  جلوگیری 

را   حسابداران  رفتار  بر  بیشتر  نظارت  برای  را  نظارتی 

 توسعه دهند . 

پیشنهاد می شود که برای تقویت عملکردهای حرفه ای   (4

حسابداران  ، سطح انتظارات تعریف شده از رفتارهای  

حسابداری در جامعه و ذینفعان ایجاد گردد که ضمن 

مشخص نمودن ارزش هایی کارآمد باعث تقویت رفتاری  

حسابدارای   تا  شود  می  باعث  و  گردد  حسابداری  در 

 تارها از خود نشان دهند. واکنش مثبت نسبت به این رف

تری نه تنها از  سطح انتظارات تقویت شده و ادراك شده  (5

سازمان  از  بلکه  جامعه،  بر  صرفا  نظارتی  نهادهای  و  ها 

ایجاد شود تا ادراك توجه بیشتر    دارانعملکردهای حساب

بیشتر از قبل نهادینه   داریو اهمیت این حرفه در حساب 

های رفتاری مشخصی  شود و این موضوع به ایجاد منش 

 همچون فضیلت منجر گردد.
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Abstract 

One of these processes of exploring information for decision-making is re-evaluating the structure of 

companies' assets. In other words, revaluation of assets structure is considered as an analytical basis in today's 

unbalanced economic conditions, especially the economy of our country. Revaluation of assets structure is a 

basis for calculating fair value, which according to accounting and financial reporting standards can lead to 

greater balance of financial performance of companies. This research is looking for modeling through 

grounded theory method. This research is based on the systematic method of grounded theory. In this method, 

after defining the research problem and reviewing previous literature, sampling is done. The data was collected 

through interviews with 15 experts in the field of research. The method of selecting experts was through the 

snowball method. Studies show that people's decisions are not necessarily always logically aligned with the 

decision-making models introduced in financial texts. In the restructuring process of companies, the financial 

structure of production units is reevaluated for two reasons. The first is when the company suffers a loss due 

to the improper calculation of the final price, and the second is when the financial structure of the units is 

reassessed when the inflation rate in the economy of a country is in double digits and the general price level 

of goods and services is constantly changing. increase and increase the inflation rate and affect the financial 

operations of companies. 

Keyword: Revaluation, asset structure, foundation data 
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