
 

902 

 علمي پژوهشي فصلنامه
 دانش حسابداري و حسابرسي مديريت

 8231زمستان / 23شماره  /  هشتمسال 

 

 

 

 

‌بینی‌کیفیت‌حسابرسیپیش گیری‌درهای‌درخت‌تصمیمکارگیری‌الگوریتم‌به
 

 
 کندی لپیام خدایی اسمعی

 .دانشجوی دکتری حسابداری، گروه حسابداری، واحد سنندج، دانشگاه آزاد اسلامی سنندج، ایران
payam_khd@yahoo.com 

 پیمان امینی 

 حسابداری، دانشگاه کردستان، سنندج، ایران، )نویسنده مسئول( گروهاستادیار حسابداری، 
P.Amini@uok.ac.ir 

 له محمدی ملقرنیعطاا

 .حسابداری، گروه حسابداری، واحد سنندج، دانشگاه آزاد اسلامی، سنندج، ایران یاراستاد
Ataata.mm68@yahoo.com 

 عادل فاطمی
 .ریاضی و آمار، واحد سنندج، دانشگاه آزاد اسلامی، سنندج، ایران گروهآمار،  یاراستاد

adelfatemy@gmail.com 

 
 

  چكیده

 مؤسسات کلیه بنابراین است. گیریتصمیم درخت های الگوریتم از استفاده با حسابرسی کیفیت بینی   پیش مقاله حاضر هدف

 تعداد غربالگری از بعد که هست پژوهش آماری جامعه ،1931 تا 1931 زمانی بازه در ایران رسمی حسابداران جامعه عضو حسابرسی

 نوع از توصیفی پژوهشــی، روش لحاظ به و کاربردی هدفازنظر  پژوهش این ماندند. باقی آماری نمونه عنوان به مشاهده 1911

 گیریتصمیم درخت الگوریتم چهار اجرای و CRISP-DM یکاوداده استاندارد با مطابق هاوتحلیل داده یه. تجزاست همبستگی

CHAID, C&RT, C5.0 و QUEST با بیشترین درخت، عمق گرفتن نظر در بدون های بهینهمدل که داد نشان نتایج پذیرفت. صورت 

 درخت به مربوط درصد 39 از بیش با درخت عمق گرفتن نظر در با و درصد 31بر  بالغ C5.0 درخت به مربوط تشخیص قدرت

C&RT الگوریتم در یارمع 11 تعداد حسابرسی، کیفیت ارزیابی معیار 13 مجموع صورت که از ینهست. بد C5.0  در  معیار 19و

قلمداد و مابقی کنار  مؤثر حسابرسی کیفیت بینی یشپ در ،QUESTدر  معیار 9و  C&RT در معیار 5و  CHAID الگوریتم

 و کارکنان آموزش کارکنان، استخدام از اند عبارتکه  الگوریتم چهار هر در مشترک اهمیت اینکه معیارهای حائز. نکته اند شده گذاشته

 .باشندهای مؤثر بر کیفیت حسابرسی می یورودهمگی از فاز  کار سرپرستی و کنترل یزیر برنامه

 

 .C5.0کاوی، الگوریتم گیری، دادهتصمیم درخت حسابرسی، الگوریتم کیفیت کلیدی: های هواژ
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 مقدمه -1
 (باقاعدۀ  و منظم فرآیند از است عبارت حسابرسی

دربارۀ  شواهد طرفانۀ بی ارزیابی و آوریجمع) سیستماتیک

تعیین  منظور به اقتصادی، وقایع و هافعالیت به مربوط ادعاهای

تعیین  منظور به اقتصادی، وقایع و ها فعالیت به مربوط ادعاهای

ذینفع )تقی نتاج ملکشاه و بلوردی،  افراد به نتایج گزارش

 مکانیسم طریق از کنونی جوامع در حسابرسی (. نقش1931

 ایحرفه هایفعالیت در کافی شرط پذیرد وصورت می ای حرفه

(. 1939زمانی  است )پزشک و پور عمومی منافع تأمین عموماً

 و خود ایحرفه شهرت حرفه، اعتبار منظور حفظ به حسابرسان

 افزایش دنبال به همواره خود، علیه دعاوی قضایی از اجتناب

 در مدیران های انگیزه میان این در. هستندحسابرسی  کیفیت

 از مانع مدیریت سود، در خود منافع شخصی اعمال جهت

 مقابل در. شوندمی خود به اهداف حسابرسان رسیدن

 سود مدیریت حسابرسی، افزایش کیفیت با توانندمی حسابرسان

 اعمال در را مدیران و کرده کشف مدیران را توسط گرفته صورت

از . (1932قرار دهند )نمازی و همکاران،  تنگنا در سود مدیریت

 حسابرسی کیفیت تقاضا برای نظریه استدلال، طرفی بنا به

 گذارانسرمایه و مدیران شرکت بین که شودمی ناشی ازآنجا

 به نمایندگی هایکه هزینه هنگامی. دارد وجود نمایندگی تضاد

 مالکان توسط مؤثر وجود نظارت عدم و مالکیت تمرکز عدم دلیل

 نیز بالاتر باکیفیت هایبرای حسابرسی تقاضا یابد،می افزایش

      در رقابت رشد (. بـا9219، 1یابد )ازیبی و همکارانمی افزایش

 خدمات خود ارائـه ضـرورت حسابرسـی حرفه، مؤسسات

 برای و دریافتند بیشـتر را بـازار بـه بهتـر هرچـه باکیفیت

 متفـاوت دنبال به الزحمـه،حـق غیراز به ایپایه بر رقابت

 از حسـابرسی کیفیـت لـذا. هسـتند خدمات خود کـردن

 توجه با. برخورداراست کنندگاناستفاده ای نـزدویـژه اهمیـت

 قـانون 00 اصـل اجرای با سازیخصوصی رونـد به اینکه

 انجـام لـزوم اسـت، گرفتـه شـتاب نسبتاً بیشـتری اساسـی

 بـرای هـاشـرکت ایـن مالی هایصورت باکیفیت حسابرسـی

 منظور به تهران اوراق بهادار بورس ها درآن سهام پـذیرش

 بـه ضروری در آن اطلاعاتی شفافیت و اعتماد قابلیت افزایش

 .(1939رسد )اکبریان فرد و همکاران، می نظـر

 

 مبانی نظری و پیشینه تحقیق -2

 از یکی و نظارتی فعالیت یک عنوان به حسابرسی کار

 اعتماد حفظ و جلب برای شرکتی، حاکمیت سازوکارهای

 و بازار بودن منصفانه اطلاعاتی، تقارن وجود به گذارانسرمایه

 .است ضروری دسترس، در بودن اطلاعات منصفانه نیز،

 های صورت به دهی اعتبار طریق از مستقل حسابرسی

 موجب مالی، اطلاعات کیفیتتأیید  و اتکا قابلیت تضمین مالی،

 کاظم ستایش،) شودمی شرکت ذینفعان تمام حقوق از حمایت

 (.1935 سعدی، دهقانی و رضایی نژاد،
 

 کیفیت حسابرسی -2-1
 گزارشگری مهم و حیاتی نقش اخیر، مالی هایبحران وقوع

 این، بر علاوه. است نموده پررنگ را باکیفیت و معِتبر مالی

 کیفیت" که نقشی به توجه ضرورت اخیر هایبحران

 ازپیش بیش را دارد مالی گزارشگری ارتقای در "حسابرسی

مالی،  گزارشگری بالای کیفیت به دستیابی. است نموده نمایان

 زنجیره هایحلقه از یک هرِ عمل صحت و درستی به بستگی

 یکی عنوان به مستقل و حسابرسی دارد مالی گزارشگری عرضه

 تقویت و حفظ در ایعمده نقش زنجیر، این هایحلقه از

 گزارشگری در مهمی نقش حسابرسی خدمات داشته و کیفیت

. در همین راستا، امروزه (IAASB، 9211) کندمی ایفا مالی

 اطمینان بخشی بین مطابقت کیفیت حسابرسی به میزان

 منظور دارد. به اشاره قبول قابل اطمینان بخشی با آمده دست به

 حسابرسی، مطالعات کیفیت مختلف ابعاد و مفاهیم شناخت

 و کیفیت حسابرسی بین رابطه تا است گرفته انجام گوناگونی

 کیفیت ازآنجاکه هرحال، به. شود کشف آن متغیرهای دیگر

 این در ها پروژه مشاهده است، قابل سختی به عمل در حسابرسی

اند )پاک مرام و رو بودهروبه زیادی مشکلات با همواره زمینه

 خدمات اهمیت گرفتن نظر در با (. بنابراین،1931بحری ثالث، 

 حسابرسی، کیفیت مستقیم مشاهده عدم امکان و حسابرسی

 امری حسابرسی، کیفیت کنترل برای روشی اثربخش کردن پیدا

 (.1939است )واعظ و همکاران،  ضروری

کننده عملکرد حسابرسی است  کیفیت حسابرسی که تعیین

های حسابرس )شامل متعددی از قبیل تواناییتابع عوامل 

ای دانش، تجربه، قدرت تطبیق و کارایی فنی( و اجرای حرفه

ای، تضاد منافع و )شامل استقلال، عینیت، مراقبت حرفه

 های سال طی(. 1939قضاوت است )نونهال نهر و همکاران، 

 فراهم برای فراوانی هایکوشش گوناگون هایسازمان گذشته،

-داده انجام حسابرسی کیفیت ارزیابی برای هاییشاخص کردن

 این در میان یگانگی و همسویی میزان درمجموع ولی. اند

 پروژه برجسته، هایتلاش از یکی. است بوده ها اندکشاخص

 پیامد که است عمومی هایشرکت حسابداری بر نظارت هیئت

 حسابرسی کیفیت گیریاندازه برای شاخص چهل تدوین آن

 هایشرکت حسابداری بر نظارت هیئت 9219 در نوامبر. است

 برای ایپروژه آمریکا در عام( سهامی هایعمومی )شرکت

 9219 سال در خود برتر پروژه عنوان به هدف این به دستیابی
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 شامل عملیاتی هایورودی بخش سه در که. گذاشت اجرا به

 بخش و در معیار 15 شامل فرایندها بخش معیار در 19

 ٔ  درزمینه شود. تحقیقاتمی معیار 19 شامل (نتایج)پیامدها 

 کرد تقسیم کلی بخش دو به توانمی را حسابرسی کیفیت

 بین ارتباط بررسی به نیستند کم تعدادشان که اول دسته

 و اند پرداخته حسابرسی کیفیت با مرتبط هایشاخص

 حسابرسی ورودی معیارهای دسته از عمدتاً انتخابی متغیرهای

 دیدگاه کارگیری به پی در که تحقیقات دوم گروه و باشند می

 و هاورودی دسته سه هر از اند نموده سعی و بوده تری وسیع

 حسابرسی کیفیت برای و انتخاب را معیارهایی نتایج و فرایندها

 (.1939)احمدی  دهند ارائه مدلی

 مفهومی حسابرسی، کیفیت بنا به آنچه گفته شد

. شود بررسی مختلف هایدیدگاه از تواندمی و است چندوجهی

توجه  «محصول یک مانند حسابرس گزارش» دیدگاه به در یک

 با مطابقت به جهت کیفیت این محصول و شودمی

 در. است حسابرسی کیفیت گویای شده، تعیین استانداردهای

 است مطرح حسابرسی کیفیت خصوص که در دیگری دیدگاه

 که شودمی گرفته در نظر« خدمت یک عنوان به حسابرسی»

 فرایند و شود ارائه شرایط واجد اشخاص توسط باید خدمت این

 استانداردهای و ضوابط تابع آن، نتایج ارائه و خدمت این انجام

 نقطه خدمت، از این ارائه که درصورتی بنابراین. است خاص

 بر منطبق است، حسابرسی گزارش ارائه که پایان تا شروع

 برخـوردار لازم کیفیت از باشد، شده تعیین ضوابط و استانداردها

کیفیت  بر سیستمی نگاه دیدگاه، این در دیگر بیان به. است

 هایرویه و فرایند ها،ورودی کیفیت و است حاکم حسابرسی

 کیفیت بر و کندمی را تعیین حسابرسی کیفیت حسابرسی،

 المللی بین انجمن) شودمی توجه و تأکید سیستم، اجزای تمام

 (. بدین9211 بخشی، اطمینان و حسابرسی استانداردهای

 کیفیت به سیستمی دیدگاه اینکه به عنایت با ترتیب،

-می ارائه هادیدگاه سایر به تری نسبتجامع دیدگاه حسابرسی،

با  حسابرسی کیفیت که است سعی شده پژوهش این در دهد،

 نگاه ازآنجاکه و گیرد قرار بررسی مبنای سیستمی، رویکرد

 فرایند صورت به بود، گرا حسابرسی محصول کیفیت به پیشین

کیفیت  نیز جنبه این از و کرده توجه مسئله به سیستمی و گرا

 .شود بررسی حسابرسی

است از هر دیدگاهی که به موضوع پرداخته  مسلم آنچه لذا

 آن افزایش خواهان کیفیت مسئله با درگیر هایطرف همه شود

 اصل این ناقض گهگاه خاصی های انگیزه وجود هرچند باشندمی

 از حسابرسی کیفیت بررسی راستا همین در شود.می مهم

 (ایران رسمی حسابداران جامعه) ایحرفه نهاد بالاترین دیدگاه

 ضروری باشند،می حسابرسی مؤسسات هایفعالیت بر ناظر که

 .نمایدمی

 

 گیری درخت تصمیم 9-9

 کـاوی داده هـای تکنیک جدید نسل از گیریتصمیم درخت

 از است. یافته زیادی توسعه اخیر دهه دو در که آیدمی شمار به

 هم و هاداده پایگاه یک از دانش استخراج و کشف برای فن این

 درخـت  نمود. همچنین استفاده بینیپیش هایمدل ایجاد برای

 و بندیدسته برای متداول و قوی ابزارهای از یکی گیریتصمیم

 توصـیفات  تولیـد  بـه  قـادر  تصـمیم  درخت. باشدمی بینیپیش

 ایداده مجموعه یک در موجود روابط از انسان، برای درک قابل

 کـار  بـه  بینـی پـیش  و بندیدسته وظایف برای تواندمی و است

 ریاضی های فن شکل به تواندمی گیریتصمیم ساختار این رود.

 یـک  سـازی  عـام  و بنـدی دسـته  توصـیف  بـه  که محاسباتی و

 ،9ون و چیه) شوند معرفی نیز کنندمی کمک هاداده از مجموعه

9223.) 

 از درخـت  هـر  پیدایش گیری،تصمیم درخت بر مبتنی درروش

 :است شده تشکیل مرحله دو

 درخت رشد و ایجاد مرحله 

 خطای کردن حداقل باهدف درخت هرس مرحله 

 بینیپیش

 پایین به بالا نگرش با درخت، ایجاد هایالگوریتم تمامی

. دارد وجود درخت ایجاد برای متفاوتی هایروش. شوندمی اجرا

 و آنتروپی مقدار و( اطلاعاتی بهره) اطلاع نظریه از درخت

 پیمایش شروع و متغیر بهترین انتخاب جهت جینی شاخص

 قاعده، یا کلاس یک عنوان به درخت رأس هر. کندمی استفاده

 رأس، هر هاییال. است یکتا تصمیم یا آزمایش یک نمایشگر

. است رأس روی آزمایش از حاصل هایاحتمال با متناظر

 که کندمی افراز زیرمجموعه چندین به را هاداده پیشامدها

 برخلاف درخت. شودمی شناخته درخت این هایبرگ توسط

 در را خود بینیپیش و پردازدمی قانون تولید به فنون سایر

 فنون سایر در که درحالی دهد،می توضیح قوانین قالب

 کوثری) شود می بیان اجرا چگونگی بدون نهایی بینی پیش

 های شاخه برخی بریدن مواقع گاهی(. 1939 همکاران و لنگری

 های شاخه در بینی پیش قدرت بهبود باعث درخت، تر ضعیف

 .گویند می درختان هرس کار این به که شود می درخت دیگر

 

 پیشینه پژوهش -2-3
 استنباط عنوان با تحقیقی در( 9211) همکاران و 9گانتیر

 نقش بر مبتنی استنباط فاصله از فراتر حسابرسی، کیفیت از
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 های ویژگی به حسابرسی کیفیت از استنباط که دادند نشان

 درک از ها آن تجربه و مهارت سطح با که ای حرفه افراد فردی

 همبستگی آن بین گذاشته اشتراک به اطلاعاتی های ارزش

 حسابرسی فرآیند در ها آن نقش به لزوماً و است مربوط دارد،

 خود تحقیق در ،(9210) 0ویلسون و فرانسیس. نیست مرتبط

 از مشترک آزمون یک: حسابرسی تغییرات عنوان تحت

 نشان حسابرس تمایز و آژانس های هزینه به مربوط های نظریه

 کیفیت با بزرگ مؤسسات حسابرسی کیفیت که دادند

( 9219) 5وتن. ندارد معناداری تفاوت مؤسسات سایر حسابرسی

 بر را خود گیری نتیجه حسابرسی کیفیت مورد در تحقیقی در

 حسابرسی موسسه داخل در اشتغال سطوح معیارهای روی

 الزحمه حق) حسابرسی موسسه سطح در و( کاری ساعات)

 کیفیت بر عوامل این که اند نموده متمرکز( حسابرسی

 یک ،(1333) 1کاتاناچ. دارند معناداری تأثیر حسابرسی

 طبق. نمودند ارائه حسابرسی کیفیت برای مفهومی چارچوب

 با مرتبط عامل دو از تابعی حسابرسی کیفیت آنان، دیدگاه

 تجربه، دانش،: ازجمله) شایستگی اول،: است حسابرس عملکرد

 عملکرد دوم،( حسابرسی اثربخشی فنی، کارایی تطبیق، قدرت

 تضاد ای، حرفه دقت طرفی، بی استقلال،: ازجمله) ای حرفه

 تحت تواند می ها آن از یک هر که( ای حرفه قضاوت و منافع،

 میزان الزحمه، حق میزان: قبیل از) اقتصادی های انگیزه تأثیر

 خدمات و حقوقی، دعاوی حسابرسی، کارایی حسابرسی، هزینه

 ها آن الگوی فوق، های ویژگی بر علاوه. گیرد قرار( مشاورهای

 در تمرکز درجه رقابت،: قبیل از) بازار ساختار تأثیر شامل

 و( مقررات و قوانین وجود و مقیاس از ناشی جوئی صرفه صنعت،

 (.1939 همکاران، و مشایخی) است حسابرسان تصدی دوره

 عامل نه( 9220) 1داف حسابرسی کیفیت مدل پدر

 اعتبار شامل که شد بیان حسابرسی کیفیت شاخص عنوان به

 تجربه، تخصص، استقلال، اطمینان، صلاحیت،( شهرت)

 داف. است حسابرسی غیر خدمات ارائه و همدلی دهی، پاسخ

 عنوان با اصلی عامل دسته چهار در را مزبور متغیرهای( 9223)

. نمود بندی طبقه خدمات کیفیت و روابط استقلال، صلاحیت،

 کیفیت و فنی کیفیت جزء دو به را حسابرسی کیفیت مدل این

 .است نموده بندی طبقه خدمات

 تدوین عنوان با تحقیقی در( 1931) نمازی و مهدوی

 از استفاده با حسابرسی کیفیت متغیرهای بین رابطه الگوی

 عوامل که دادند پویا نشان های سیستم معلولی و علت رویکرد

 حسابرس، وسیله به ای حرفه اجرای و استانداردها رعایت

 تعداد حسابرس، شهرت حسابرس، اندازه حسابرس، الزحمه حق

 و کشف تحریفات درصد حسابرسی، گزارش در تعدیل بندهای

 گزارش در تأخیر حسابرس، اظهارنظر نوع شده، گزارش

 شناخت و حسابرس تخصص حسابرس، دوره طول حسابرس،

 با حسابرسی، کیفیت معلولی علت الگوی در صنعت از وی

 .دارند معناداری اثر یکدیگر بر متقابل، ارتباط لحاظ

 سنجش عنوان با تحقیقی( 1931) همکاران و فرد تقوی

 احتمال درخت مدل از استفاده با ها شرکت حسابرسی کیفیت

 بهادار اوراق بورس در شده پذیرفته های شرکت: موردمطالعه)

 حسابرسی، کیفیت اساسی بخش یادگیری، دادندکه    نشان (تهران

 بر یادگیری تأثیر. است پیچیده حسابرسی موارد در ویژه به

 پیچیدگی و بصری تخصص بودجه، محدودیت به نسبت کیفیت

 به نسبت زیادی بسیار حساسیت که درحالی نیست حساس

 .دارد یادگیری میزان

 حرفه بر حاکم شرایط و ها ویژگی به توجه با ایران در

 کوچک حسابرسی، مؤسسات زیاد تعداد شامل) حسابرسی

 بودن نوپا مؤسسات، بین شدید رقابت مؤسسات، اغلب بودن

 حسابرسی، مؤسسات بر ای حرفه نظارت و حسابداران جامعه

 علیه حقوقی دعاوی میزان سرمایه، بازار ساختاریافتگی میزان

 ارائه حسابرسی کیفیت برای مدلی...( و حسابرسان یا مدیران

 در موجود ادبیات بررسی و شد گفته آنچه بر بنا. است نگردیده

 و محصول بر برخی حسابرسی، کیفیت با مرتبط تحقیقات

 به نیز بعضی و حسابرسی فرایند بر برخی حسابرسی، کار نتیجۀ

 تأکید حسابرسی خدمات از کنندگان استفاده برداشت و تلقی

 بر مؤثر عوامل از تعدادی نیز مختلف تحقیقات در و اند نموده

 از هایی بخش یا قرارگرفته موردبررسی حسابرسی کیفیت

 تاکنون هرحال، به. اند داده قرار موردتوجه را حسابرسی کیفیت

 مؤثر عوامل و حسابرسی کیفیت برای ای یکپارچه و جامع مدل

 خلأهای کردن پر تحقیق، این مسئلۀ و است نشده تدوین آن بر

دیدگاه بالاترین مرجع ویژه از  حوزه به این ادبیات در موجود

 .است قانونی )جامعه حسابداران رسمی(

 

 پژوهش های پرسش -3

 حسابداران جامعه مورداستفاده فاکتورهای از آیا (1

 شیوه به را حسابرسی کیفیت توان می ایران رسمی

 کرد؟ ارزیابی گیری تصمیم درخت

 درخت های الگوریتم از یک کدام تبیین قدرت (9

 است؟ بیشتر حسابرسی کیفیت برای گیری تصمیم

 

 روش پژوهش -4
 روش لحاظ به و کاربردی هدف ازنظر پژوهش این

 پس تحقیقات و ازجمله همبستگی نوع از و توصیفی پژوهشی

 پیشینه و نظری مبانی به دستیابی منظور و به است رویدادی

 و اطلاعات آوری جمع و جهت ای کتابخانه شیوه به پژوهش
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 کیفیت کنترل واحد از مستخرج اطلاعات از پژوهش های داده

 حسابرسی مؤسسات کلیه برای ایران رسمی حسابداران جامعه

 است شده استفاده 31 الی 31 های سال زمانی بازه در عضو

 بر مشتمل مستقل متغیرهای و حسابرسی کیفیت وابسته متغیر

 جامعه وضعیت کنترل و کیفیت کنترل پرسشنامه های مؤلفه

عامل ارزیابی کلی  9 بودند که بعد از حذف عامل 91 که مذکور

 حاضر تحقیق گیرد. در برمی در را عامل 13و تخلفات انتظامی 

 چون است. شده استفاده گام به گام و ای چندمرحله روش یک از

 از دانش کشف آن اصلی پایه و هست محور داده نوع از پژوهش

-CRISP جهانی استاندارد از باشد می موجود های داده پایگاه

DM های گام که است شده استفاده پژوهش فرایند انجام جهت 

 است. شده ، نشان داده1 شکل در متدولوژی این

 

 
 استاندارد اساس بر کاوی داده فرایندی مدل مراحل_1شكل 

CRISP-DM (،202 ،1332 هندالیان پور) 

 

منظور  در تحقیق حاضر با رعایت مراحل استاندارد فوق به

 -C&R -QUEST-C5.0 اول از چهار الگوریتم پاسخ به پرسش

CHAID و برای پاسخ به پرسش دوم از معیار  شده استفاده

نرخ خطا و نیز کیفیت درختان بهره  یت،حساس ،صحت دقت،

 یم.ا برده

 

 C5.0 الگوریتم
 9رول کویست ریسرچ شرکت امتیاز تحت C5.0 درخت

 نوع یک C5.0 است. الگوریتم اختصاصی آن الگوریتم و است

 ابتدا الگوریتم این. است متغیره تک گیری تصمیم درخت

 کاملاً آن هرس استراتژی ولی کند می ایجاد پر تقریباً درختی

 کردن تقسیم با را بندی دسته الگوریتم این. است متفاوت

 والد از تر همگن رکوردهای شامل که هایی زیرمجموعه به ها داده

 بر ها نمونه کردن تقسیم C5.0 در. دهد می انجام هستند خود

 صورت دارد را اطلاعات بهره بیشترین که فیلدی اساس

 را درخت کردن هرس از افزایشی روشی الگوریتم این. گیرد می

 یا نویز از ناشی کردن بندی طبقه خطای تا گیرد می کار به

 هرس. دهد کاهش آموزشی های داده در را زیاد خیلی جزئیات

 بدان که دهد می رخ برگ گره با داخلی گره جایگزینی با کردن

 .یابد می کاهش خطا میزان یا درصد وسیله

 

 C&R الگوریتم

 های ویژگی آزمایش وسیله به C&R درخت الگوریتم

 شاخص در کاهش وسیله به بخش بهترین کاوش برای ورودی

 گیری اندازه آید، می وجود به بندی بخش درنتیجه که آنتروپی

 زیر از یک هر و گردد می تقسیم بخش زیر دو به بخش. شود می

 تا کند پیدا ادامه روند این و دیگر بخش زیر دو به ها بخش

 هستند دودویی ها بخش تمام. شود حاصل توقف معیار و شرط

 (.شود می تقسیم بخش زیر دو به گره هر)

 

 CHAID الگوریتم
 تعاملات کننده شناسایی مربع مجذور مخفف چاید

 یک عنوان به آماری آزمون مفهوم از استفاده با. است خودکار

 را بالقوه کننده بینی پیش صفت مقادیر تمام چاید معیار،

 آماری صورت به که را مقادیری الگوریتم این. کند می ارزیابی

 متغیر در نظر گرفتن با( شباهت) اند شده گرفته نظر در همگن

 هستند،( غیرمشابه) ناهمگن که مقادیری تمام حفظ و هدف

 .کند می ادغام

 شاخه از را کننده بینی پیش بهترین الگوریتم این سپس

 از گره فرزند هر که طوری به کند می انتخاب تصمیم درخت در

 شده انتخاب صفت به نسبت همگون های ارزش از گروه یک

 درخت که آنجا تا بازگشتی صورت به فرآیند این. باشند می

 مورداستفاده آماری آزمون. یابد می ادامه کند،  رشد کامل طور به

 هدف صفت اگر. دارد هدف میدان گیری اندازه سطح به بستگی

 هدف صفت اگر. گیرد می صورت F آزمون یک باشد، پیوسته

 شود. می کاربرده به مربع مجذور آزمون یک باشد، ای دسته

 

 Quest الگوریتم

 و تعصب بدون سریع، آماری درخت مخفف کوئست

 جدید باینری درخت رشد الگوریتم یک تقریباً و است کارآمد

 فرآیند. شد ارائه 1331 سال در Shih و Loh توسط که است

 نقطه یک انتخاب تقسیم، بینی پیش شامل Quest درخت رشد

 این در. است توقف شرط و شده انتخاب بینی پیش برای انشعاب

. شود می گرفته نظر در انشعابات متغیر تک فقط الگوریتم

 (.11-11شهرابی، و زارع، )



   انجمن حسابداري مديريت ايران  –دانش حسابداري و حسابرسي مديريت  علمي پژوهشي فصلنامه
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 هدف تابع نوع و همچنین ها آن نوع و ها داده ترکیب به بنا

و  است شده الگوریتم فوق استفاده چهار (وابسته متغیر)

 اند. گردیده مقایسه نتایج درنهایت

 

 پژوهش های یافته و ها داده وتحلیل تجزیه -5
شده به  توصیفمنظور پاسخ به سؤالات تحقیق و مطابق روش  به

ترتیب مراحل کار تحقیق را انجام داده و نتایج به شرح ذیل 

 استخراج گردیدند.

 ها غربالگری داده
 گمشده مقدار دارای که اطلاعاتی رکوردهای مرحله این در

 هستند پرت های داده دارای که رکوردهایی همچنین و هستند

 حذف داده مجموعه از گذاشتن کنار مکانیسم با و بررسی

 قوانین. گردد حاصل شده غربال داده مجموعه تا شوند می

 در معیارها از هرکدام برای ها داده غربال برای شده استخراج

 .است شده داده نمایش 9 جدول

 
 معیارها گذاری نام -1 جدول

 معیار نماد معیار نماد

q1 ارتقای کارکنان q11 )رعایت ضوابط )مندرج در اساسنامه 

q2 استخدام کارکنان q12  ی داخلیها کنترلشناخت واحد مورد رسیدگی و محیط آن شامل 

q3 ی محتواها آزمون q13  ی حسابرسیها پروندهشیوه نگهداری 

q4 آموزش کارکنان q14 محل موسسه 

q5 ،پذیرش یا ادامه کار بررسی استقلال q15 نحوه اجرای وظایف مدیر دوم 

q6 ی، کنترل و سرپرستی کارزیر برنامه q16 نظام کنترل کیفیت موسسه 

q7 بیمه و مالیات q17 ی حسابرسیها روشو  ها دستورالعملی مند نظام 

q8 پرونده دائمی q18 یبند زمان ازنظری کنترل کار مند نظام 

q9 پرونده مکاتباتی Q19 وضعیت کارها و کارکنان 

q10 ها گزارشو  ها ستیل چک   

 

 ها غربالگری داده های پرت و چگونگی حذف داده -2جدول 

 توضیح شماره قانون
1 'q1' < 0.4236361748494222 or 'q1' > 30.953562522219023 

2 'q2' < 4.825705577721209 or 'q2' > 74.20491331478681 
3 'q3' < 77.53629886854361 or 'q3' > 321.6628325103925 
4 'q4' < -22.58945642211269 or 'q4' > 196.19705685642333 
5 'q5' < -1.5706930545295172 or 'q5' > 25.588716941608794 
6 'q6' < 22.411679173403186 or 'q6' > 240.37485720010397 
7 'q7' < 43.10546133762332 or 'q7' > 134.07347460157334 
8 'q8' < 7.635646352476481 or 'q8' > 51.16087916326724 
9 'q9' < 1.9919053374708593 or 'q9' > 14.320798245591005 

10 'q10' < 45.82590387197783 or 'q10' > 219.57279319642598 
11 'q11' < 79.84925591157388 or 'q11' > 184.66409913728563 
12 'q12' < -28.161846733842395 or 'q12' > 221.31559266218116 
13 'q13' < 25.617088910879325 or 'q13' > 68.21135842896865 
14 'q14' < 29.31368920216996 or 'q14' > 65.01964413116329 
15 'q15' < -7.509228339821178 or 'q15' > 48.06188849182982 
16 'q16' < -28.373710947119925 or 'q16' > 153.47012788523077 
17 'q17' < -55.746553091528924 or 'q17' > 192.71072247263612 
18 'q18' < 10.42148334947045 or 'q18' > 70.75766974499211 
19 'q19' < 65.34789126492312 or 'q19' > 199.21627811618424 
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 C5.0درخت 

حالت مختلف بر اساس  10های اساسی  بر اساس ویژگی

ها اعمال گردید. نتایج حاصل  داده یروایجاد و  C5.0الگوریتم 

دهد. درختی که بالاترین دقت را دارا است دارای  نشان می

است. در این درخت از تمامی  0در جدول  شده ارائهخصوصیات 

ی، رعایت ضوابط دائم( پرونده q8,11,17) جز بهها  شاخص

 های روش و ها مندی دستورالعمل مندرج در اساسنامه و نظام

 شده گذاشتهو توسط سیستم کنار  نشده استفادهحسابرسی که 

 اند شدهاست سایر معیارهای جامعه حسابداران رسمی بکار برده 

ی کیفی مؤسسات از بند دستهنشدن اطلاعات مفید برای  احصا

سه شاخص مذکور بیانگر جا افتادن و نهادینه شدن رعایت سه 

توسط  ها آنو انجام کامل  حسابرسان مذکور توسطمعیار 

ی تمام بهکامل ارزیابان جامعه  و نمراتمؤسسات حسابرسی 

سطح اول از درخت  0باشد.  یممؤسسات در آن سه معیار 

 است. شده دادهنشان  9در شکل  شده ارائهمیم تص

 

 

 C&Rالگوریتم 

حالت مختلف بر اساس  3های اساسی  بر اساس ویژگی

ها اعمال گردید. نتایج حاصل  داده یروایجاد و  C&Rالگوریتم 

دهد درختی که بالاترین دقت را دارا است دارای  نشان می

از . در این درخت است 5در جدول  شده ارائهخصوصیات 

شده و بقیه توسط سیستم  ( استفادهq2,4,6,10,12)  شاخص

ین ترتیب که با محاسبه آنتروپی بد است. شده گذاشتهکنار 

و )شناخت واحد مورد رسیدگی  q12معیارها در سطح اول 

 q6سطح دوم نیز معیار  ( دری داخلیها کنترلیط آن شامل مح

ی کیفی دبن دسته ( ملاکی کارو سرپرستیزی کنترل ر برنامه)

مؤسسات قلمداد شده و در سطوح بعدی الگوریتم درختی 

ها و گزارشات  یستل چکبه ترتیب  q10 q4 q2معیارهای 

ی مؤسسات در بند دستهکارکنان جهت  و استخدام,آموزش 

نکته  اند شده دادهکیفیت کافی تشخیص  چهارگانهی ها گروه

از جالب این است که معیارهای منتخب این الگوریتم اغلب 

های کیفیت حسابرسی هستند و از  یورودگروه معیارهای فاز 

 شود یمیامدها استفاده حداقلی و پبخش فرآیند یا بخش نتایج 

قوانین مربوطه و درخت تصمیم حاصل  9و شکل  1جدول  در

 است. شده دادهنمایش 
 

 

 حالت بهترین در C5.0 درخت به مربوط تنظیمات 4جدول 

 تنظیمات مقدار
22 Tree depth 

False Calculate predictor importance 
False Calculate raw propensity scores 
False Calculate adjusted propensity scores 

False Use weight 
Decision tree Output type 

True Group symbolics 
True Use boosting 
10 Number of trials 

True Cross-validate 

10 Number of folds 

Expert Mode 

75 Pruning severity: 

2 Minimum records per child branch: 

False Winnow attributes 

False Use global pruning: 

False Use misclassification costs 



   انجمن حسابداري مديريت ايران  –دانش حسابداري و حسابرسي مديريت  علمي پژوهشي فصلنامه

 8231ودوم/ زمستان  سال هشتم / شماره سي 912

 
 حالت نیدر بهتر C5.0 میسطح اول از درخت تصم چهار -2 شكل

 

 

 حالت نیدر بهتر C&Rبه درخت  مربوط ماتیتنظ -5جدول 

 تنظیمات مقدار

TRUE Use partitioned data 
TRUE Calculate predictor importance 

FALSE Calculate raw propensity scores 

FALSE Calculate adjusted propensity scores 

FALSE Use frequency 

FALSE Use weight 

10 Levels below root 

Expert Mode 

5 Maximum surrogates 
0.0 Minimum change in impurity 

Twoing Impurity measure for categorical targets 

Use percentage Stopping criteria 
2 Minimum records in parent branch (%) 
1 Minimum records in child branch (%) 

TRUE Prune tree 

FALSE Use standard error rule 

Based on training data Prior probabilities 
FALSE Adjust priors using misclassification costs 
FALSE Use misclassification costs 
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 8231ودوم/ زمستان  سال هشتم / شماره سي  912

 حالت نیدر بهتر C&R میدرخت تصمقوانین  بخشی از 6جدول 

q12 <= 107.500 [Mode: B] 
q6 <= 101.250 [Mode: C] => C 

q6 > 101.250 [Mode: B] 
q4 <= 59.500 [Mode: B] 

q6 <= 129 [Mode: C] => C 

q6 > 129 [Mode: B] 
 
 

 
 حالت نیدر بهتر C&R میدرخت تصم -3 شكل

 

 

 



   انجمن حسابداري مديريت ايران  –دانش حسابداري و حسابرسي مديريت  علمي پژوهشي فصلنامه

 8231ودوم/ زمستان  سال هشتم / شماره سي 912

 CHAIDالگوریتم 
حالت مختلف بر اساس  19های اساسی  بر اساس ویژگی

ها اعمال گردید. نتایج  داده  یروایجاد و  CHAIDالگوریتم 

دهد درختی که بالاترین دقت را دارا است  حاصل نشان می

است. این درخت با  1در جدول  شده ارائهدارای خصوصیات 

انجام آزمون  ( بای بودنا هدف )دستهتوجه به نوع متغیر 

های  یت با حذف شاخصدرنهامجذور مربعات روی معیارها 

q2,8,9,11,13.14,15 اول از شاخص  از سطحیب به ترتq6 

)شناخت واحد مورد  q12یزی کنترل و سرپرستی کار(ر برنامه)

آموزش  0q( وی داخلیها کنترلرسیدگی و محیط آن شامل 

ا استفاده کرده سطوح بعدی نیز از سایر معیاره و درکارکنان 

دقیقاً صحت  شده گذاشتهیارهای کنار معاست با دقت در 

این معیارها جز بدیهیات اولیه  چراکهشود  یمعملکرد آن تائید 

و تمامی مؤسسات رعایت گردیده  و توسطدر مؤسسات بوده 

 0و شکل  9جدول در اند  نمودهکامل در ارزیابی را اخذ  نمرات

 است. شده رائهاحاصل  تصمیمو درخت  قوانین

 

 حالت نیدر بهتر CHAIDبه درخت  مربوط ماتیتنظ -7جدول 

 تنظیمات مقدار

TRUE Calculate predictor importance 

FALSE Calculate raw propensity scores 
FALSE Calculate adjusted propensity scores 
FALSE Continue training existing model 

Voting Combining rules 

FALSE Use frequency 

FALSE Use weight 

10 Levels below root 

0/05 Alpha for Splitting 

0/05 Alpha for Merging 

0/001 Epsilon For Convergence 
100 Maximum iterations for convergence 

TRUE Use Bonferroni adjustment 
FALSE Allow splitting of merged categories 

Likelihood ratio Chi-Square method 

Use percentage Stopping criteria 
2 Minimum records in parent branch (%) 
1 Minimum records in child branch (%) 

FALSE Use misclassification costs 

 

 

 حالت بهترین در CHAID درخت به مربوط قوانین بخشی از -8 جدول

 
q6 <= 96 [Mode: C] 
q12 <= 50 [Mode: C] 

q19 <= 135 [Mode: C] => C 

q19 > 135 [Mode: C] => C 
q12 > 50 [Mode: C] 
q4 <= 96 [Mode: C] 

q17 <= 87 [Mode: C] => C 
q17 > 87 [Mode: B] => B 

q4 > 96 [Mode: B] => B 

q6 > 96 and q6 <= 110 [Mode: B] 
q4 <= 45 [Mode: C] => C 

q4 > 45 and q4 <= 86 [Mode: B] 

q19 <= 129 [Mode: C] => C 
 



 يعادل فاطم و له محمدي ملقرنيعطاا ،ينیام مانیپ ،يکند لیاسمع ييخدا امیپ... /  در يرگی میدرخت تصم هاي تميالگور يریکارگ به

 

 8231ودوم/ زمستان  سال هشتم / شماره سي  912

 
 حالت نیدر بهتر CHAID به درخت مربوطدرخت تصمیم  4شكل 

 

 



   انجمن حسابداري مديريت ايران  –دانش حسابداري و حسابرسي مديريت  علمي پژوهشي فصلنامه

 8231ودوم/ زمستان  سال هشتم / شماره سي 990

 Quest یتمالگور
حالت مختلف بر اساس  1های اساسی  بر اساس ویژگی

ها اعمال گردید. نتایج حاصل  داده یرو و یجادا Questالگوریتم 

دهد درختی که بالاترین دقت را دارا است دارای  نشان می

یب به ترتاست. در این درخت  3در جدول  شده ارائهخصوصیات 

و یزی کنترل ر برنامهکه شامل  q4,6,12های  از شاخص

ی کار,شناخت واحد مورد رسیدگی و محیط آن شامل سرپرست

شده است و بقیه  کارکنان استفاده و آموزشی داخلی ها کنترل

دقت در معیارهای مذکور  با ها کنار گذاشته شده است. شاخص

جدول شوند. در  یمهای کیفیت محسوب  یورودهر سه جزء 

 شده ئهاراحاصل  تصمیمو درخت مربوطه  قوانین 5و شکل  12

 است.

 
 در بهترین حالت QUESTتنظیمات مربوط به درخت  -3جدول 

 

 تنظیمات 

TRUE Calculate predictor importance 

FALSE Calculate raw propensity scores 

FALSE Calculate adjusted propensity scores 

10 Maximum surrogates 

FALSE Use frequency 

FALSE Use weight 

TRUE Prune tree 

0/05 Alpha for Splitting 

Use percentage Stopping criteria 

FALSE Use standard error rule 

100 Maximum iterations for convergence 

Based on training data Prior probabilities 

FALSE Adjust priors using misclassification costs 

Use percentage Stopping criteria 

2 Minimum records in parent branch (%) 

1 Minimum records in child branch (%) 

FALSE Use misclassification costs 

 

 
 حالت بهترین در Quest درخت به مربوط قوانین بخشی از -10 جدول

 

q6 <= 93.779 [Mode: C] => C 

q6 > 93.779 [Mode: B] 
q12 <= 115.666 [Mode: B] 

q4 <= 35.876 [Mode: C] => C 

q4 > 35.876 [Mode: B] 

q6 <= 124.658 [Mode: B] 

q12 <= 53.814 [Mode: C] => C 

q12 > 53.814 [Mode: B] => B 

q6 > 124.658 [Mode: B] => B 

q12 > 115.666 [Mode: A] 

q6 <= 136.922 [Mode: B] => B 

q6 > 136.922 [Mode: A] 

q4 <= 73.452 [Mode: B] => B 

q4 > 73.452 [Mode: A] => A 
 

 



 يعادل فاطم و له محمدي ملقرنيعطاا ،ينیام مانیپ ،يکند لیاسمع ييخدا امیپ... /  در يرگی میدرخت تصم هاي تميالگور يریکارگ به

 

 8231ودوم/ زمستان  سال هشتم / شماره سي  991

 
 حالت نیدر بهتر QUESTبه درخت  مربوطدرخت تصمیم  -5 شكل



   انجمن حسابداري مديريت ايران  –دانش حسابداري و حسابرسي مديريت  علمي پژوهشي فصلنامه

 8231ودوم/ زمستان  سال هشتم / شماره سي 999

 ها و مقایسه خروجی الگوریتم تحلیل
ها از شش شاخصه  یتمالگور خروجی و مقایسه برای تحلیل

دقت، حساسیت، ارزش خبری مثبت، ارزش خبری منفی، 

شده و تعداد سطوح درخت  تعداد معیارهای استفاده

ها از معیارهای زیر  شده است. برای محاسبه این شاخص استفاده

 ارائه گردید: 12یج در جدول و نتاشده  استفاده

3مثبت صحیح
 (TP):  تشخیص  یدرست بهکیفیت حسابرسی

 .داده شود

12مثبت کاذب
 (FP):  کیفیت حسابرسی در دستهx  و قرار دارد

 شود. در دسته دیگر تشخیص داده می اشتباه به

11منفی صحیح
(TN):  یراز غ بهکیفیت حسابرسی در دستهx 

 شود. ی در دسته مربوطه تشخیص داده میدرست بهقرار دارد و 

19منفی کاذب
(FN):  یراز غ بهکیفیت حسابرسی در دستهx  قرار

 شود. قرار داده می xدر دسته  اشتباه بهدارد و 

ذیل  صورت بههای ارزیابی  ، شاخصذکرشدهبر اساس معیارهای 

 شوند. معرفی می

های صحیح  های صحیح و منفی به معنی نسبت مثبت 19دقت

 ها است. داده کل به

TP TN
ACCURACY

N




 

 

که آزمایش به معنی نسبتی از موارد مثبت است  10حساسیت

  د.کن گذاری می عنوان مثبت علامت به یدرست ها را به آن

، حساسیت حاصل تقسیم موارد مثبت واقعی به دیگر یانب به

 .حاصل جمع موارد مثبت واقعی و موارد منفی کاذب است

TP
Sensitivity

TP FN


  

  

به معنی نسبتی از موارد منفی است که آزمایش  15تشخیص

 .کند گذاری می عنوان منفی علامت به یدرست ها را به آن

، تشخیص حاصل تقسیم موارد منفی واقعی به دیگر یانب به

 .منفی واقعی و مثبت کاذب استحاصل جمع موارد 

TN
Specificity

TN FP


  

 

به  یحصح یها به نسبت مثبت 11مثبت یارزش اخبار

 .شود یو کاذب گفته م یحصح یها مثبت

TP
PPV

TP FP


  
 

 

 

 یها منفیبه  یحصح یها منفیبه نسبت  11منفی یارزش اخبار

 .شود یو کاذب گفته م یحصح

TN
NPV

TN FN


  

 
 

 یابیارز یها بر اساس شاخص یابیارز جینتا -10 جدول

 تشخیص حساسیت دقت نام درخت
 اخباری ارزش

 مثبت

 اخباری ارزش

 منفی
 درخت عمق

 معیارهای تعداد

 شده استفاده

C5/0 0/966727 0/967509 0/988971 0/967509 0/988971 22 16 

C&R 0/802158 0/802158 0/924033 0/802158 0/924033 5 5 

CHAID 0/78777 0/78777 0/917598 0/78777 0/917598 5 12 

QUEST 0/755396 0/755396 0/902579 0/755396 0/902579 5 3 

 

 گیری و پیشنهادها بحث، نتیجه -6
 کیفیت ارزیابی پژوهش، این در حسابرسی کیفیت از منظور

 حسابداران جامعه توسطها  آن بندیرتبه و حسابرسی مؤسسات

 پذیرد.که سالانه صورت می است ایران رسمی

که در ادبیات تحقیق اشاره شد در حوزه  گونه همان

کیفیت آن تحقیقات زیادی صورت  بالأخصحسابرسی و 

پذیرفته است. برخی از تحقیقات کیفی و برخی عمدتاً کمی 

عدم توافق عمومی در خصوص  ها آناند. وجه مشترک همه بوده

کیفیت  ،در این پژوهشپذیرش مدل بهینه بوده است. 

ای  و از منظر بالاترین نهاد حرفه حسابرسی با رویکرد سیستمی

رغم نگاه پیشین به کیفیت  علیتا ه است قرارگرفت یموردبررس

صورت فرآیندگرا و سیستمی  حسابرسی که محصول گرا بود، به

شود. بدین منظور در این پژوهش، سعی نیز به مسئله توجه 

-کاوی برای برآورده مدلهای جدید دادهشده است از تکنیک

های بهینه استفاده گردد و از چهار الگوریتم درخت 

 این منظور استفاده شد.گیری به  تصمیم

گیری  های درخت تصمیم یتمالگورنتایج نشان داد که ابزار 

بینی کیفیت حسابرسی بسیار سودمند هستند.  برای پیش

آزمایش  ارزیابی برای ها داده از درصد 92صورت که ابتدا  ینبد

 نشان (12ها )جدول  یخروج و گرفت قرارها مورداستفاده  مدل
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 8231ودوم/ زمستان  سال هشتم / شماره سي  992

 تعداد حسابرسی، کیفیت ارزیابی معیار 13 مجموع از که داد

 CHAID ،5 در الگوریتم یارمع 2C5.19 الگوریتم در یارمع 11

 کیفیت بینیپیش در QUESTدر  معیار 9و  C&RT در معیار

 درخت، عمق گرفتن نظر در بدون و بوده مؤثر حسابرسی

درخت  به مربوط درصد 31بر  بالغ تشخیص، قدرت بیشترین

C5.0 درصد 39 از بیش با درخت عمق گرفتن نظر در با و 

 است. C&RT درخت به مربوط

 که بررسی و ارائه مدل برای تحقیق هدف لذا با توجه به

 از با استفاده فرایندگرا و سیستمیصورت  به حسابرسی کیفیت

 جامعه حسابداران رسمی مورداستفادهمعیارهای  تمامی

و پیامدها بود،  فرآیندها و نتایج و ها یورود بر بخش مشتمل

ین دستاورد پژوهش حاضر، رسیدن به یک مدل جامع و تر مهم

تر شامل بهینه با دقت بالا، حساسیت بیشتر و تشخیص سریع

 حائزعنوان رتبه اول است. دیگر نکته  به C5.0 درخت الگوریتم

و از عملکرد فنی  نظر صرفاهمیت در این پژوهش این است که 

 ٔ  ینهدرزم خصوصاًها گوریتماز ال هرکدامیات ذاتی خصوص

بندی سایر سطوح یرگذار و نیز شاخهتأثانتخاب اولین معیار 

های احصا شده در این پژوهش دقت اگر به الگوریتم ,هادرخت

 از مجموعه هرکدامکنیم )لازم به ذکر است که ما از 

های درختان پیشنهادی یکی را در پژوهش حاضر ارائه  یتمالگور

یری شده خصوصاً معیارهای مشترک کارگ بهای یم( معیارها داده

 کارکنان آموزش کارکنان، استخدام در هر چهار الگوریتم شامل

ید تأک دهنده نشانکار  و سرپرستی کنترل ریزیبرنامه و

فاز  بر مبتنی کیفیت ارزیابی ها بر معیارهایخروجی مدل

تواند ناشی از ایراد در فرایند ارزیابی و یا دارند که می هاورودی

کننده و نیز نقص در معیارهای ارزیابی قطعی  یابیارزی ها گروه

با  مثلاًبه مؤسسات ) شده دادهیا نسبی بودن برخی از امتیازات 

توجه به اطلاعات موجود در جامعه امتیاز آموزش و ارتقاء 

محتوا نسبی  هایکارکنان قطعی ولی امتیاز استقلال و آزمون

شود برای اطمینان بیشتر با هستند( باشد. بنابراین توصیه می

های تحلیل عاملی و نیز رگرسیون گیری از تکنیکبهره

بندی بندی معیارها و اهمیت سنجی و اولویتلجستیک و دسته

ها را اجرا و در صورت رسیدن به نتایج مجدداً الگوریتم ها آن

 جامعه کیفی کنترل احدو تا گرددمی مشابه پیشنهاد

 این نتایج گرفتن نظر در با دیگر بار یک رسمی حسابداران

 به حرفه نخبگان تمامی نظرات بیشتر از گیریبهره و با پژوهش

 ورزند. مبادرت خود هایپرسشنامه بازنگری

 

 

 

 فهرست منابع 
 ( 1939احمدی فایق )گیری کیفیت  های اندازه شاخص

 بهار. 95 رسمی شماره حسابرسی مجله حسابدار

 ونیکومرام، فرد، حمیدرضا          فرد، مریم، وکیلی اکبریان 

 کیفیت بر سهام اولیه ، تاثیرعرضه(1939) هاشم

 اظهارنظر از شواهدی با تجربی مطالعه :حسابرسی

 و حسابداری دانش مجله حسابرسی الزحمه حق و حسابرس

 .93 شماره ،9 دوره مدیریت، حسابرسی

  ،فصلی بودن  (،1939) زهرا زمانی، پور یاسمن،پزشک

کیفیت حسابرسی  کیفیت افشا اطلاعات و حسابرسی،

 ،9 دوره مدیریت، حسابرسی و حسابداری دانش مجله

 .93 شماره

 سید پور، حسن و اشرف نوروزی،     و محمدتقی فرد،      تقوی 

 با ها شرکت حسابرسی کیفیت سنجش ،(1931) مصطفی

 های شرکت: موردمطالعه) احتمال درخت مدل از استفاده

 مجله ،(تهران بهادار اوراق بورس در شده پذیرفته

 ،1 دوره حسابرسی، و حسابداری در نوین های پژوهش

 .9 شماره

 (، 1931) تقی نتاج ملکشاه، غلامحسن و بلوردی، فاطمه

ارزیابی ادراکات و انتظارات متقاضیان از کیفیت خدمات 

از مدل سروکوال، مجله دانش حسابرسی با استفاده 

 .90 ، شماره1حسابداری و حسابرسی مدیریت، دوره 

 بینی  (، پیش1931) چالاکی، پری و یوسفی، مرتضی

مطالعات گیری،  مدیریت سود با استفاده از درخت تصمیم

 .1شماره ، حسابداری و حسابرسی

 ،دهقانی ،.غ رضایی، ،.م نژاد، کاظم ،.ح.م ستایش 

 متغیرهای انتخاب سودمندی بررسی(. 1935. )ع سعدی،

 حسابرسان اظهارنظر نوع ینیب شیپ در نیب شیپ .

 939-919 99(9) حسابرسی، و حسابداری یها یبررس
 

 ،با یکاو داده (،1939) ابوالفضل زارع، و جمال شهرابی 

 واحد دانشگاهی جهادانتشارات  اول، چاپ کلمنتاین،

 امیرکبیر. صنعتی

 ،بابک وتیمورپور، سمیه علیزاده، مهدی، غضنفری 

 انتشارات اول، چاپ دانش، کشف و کاوی داده ،(1935)

 ایران. صنعت و علم دانشگاه

 وحدت، نصرالله چرکری، مقدم اله، روح لنگری، کوثری 

 درخت های الگوریتم کارگیری به( 1939) داود

 بانکداری در مشکوک رفتارهای کشف جهت گیری تصمیم

 فناوری و علوم پژوهشگاه پژوهشی علمی فصلنامه اینترنتی،

 .9 شماره ،99 دوره ایران، اطلاعات
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 های  (، مقایسه تکنیک1939) آباد، سامان لطفی وکیل

بینی تغییر حسابرس با  کاوی برای پیش مختلف داده

نامه کارشناسی  استفاده از متغیرهای درماندگی مالی، پایان

 ارشد، دانشکده علوم اقتصادی.

 ایخی، بیتا و مهرانی، کاوه و رحمانی، علی و مداحی، مش

(، تدوین مدل کیفیت حسابرسی، مجله بورس 1939) آزاده

 .99 ، شماره1 اوراق بهادار، دوره

 (، تدوین 1931) رضا مهدوی، غلامحسین و نمازی، نوید

الگوی رابطه بین متغیرهای کیفیت حسابرسی با استفاده از 

های پویا، مجله مطالعات  سیستمرویکرد علت معلولی 

 .59 ، شماره19 تجربی حسابداری مالی، دوره

 اکبر و علی نژاد ساروکلائی، مهدی و  نونهال نهر، علی

(، ارزیابی تأثیر کیفیت حسابرس بر 1939) خضری، پریسا

شده در بورس  های تازه پذیرفته مدیریت سود در شرکت

و حسابرسی  اوراق بهادار تهران، مجله دانش حسابداری

 .1 ، شماره9 مدیریت، دوره

 الله و منتی، وحید بخت، محمدرضا و رضایی، ذبیح نیک 

(، طراحی مدل کیفیت حسابرسی داخلی، مجله 1931)

 .31 ، شماره11دانش حسابرسی، دوره 

 (، 1931) نیکبخت، محمدرضا و محمودی خوشرو، امید

وجه بررسی عوامل مؤثر بر کیفیت حسابرسی در ایران با ت

های  های هیئت نظارت بر حسابداری شرکت به شاخص

های حسابداری و  (، مجله بررسیPCAOB) سهامی عام

 .9 ، شماره90 حسابرسی، دوره
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