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)حسابرس متخصص صنعت و حسابرس معتمد بورس طبقه اول( بر   ( و حسابرسسهامداران نهادیارزش بازار و مالکیت  ) صاحبکار
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 مقدمه -1

پیشین پژوهش م  های  افراد ینشان  که  جمله   دهد  )از 

  یاستنتاج از اطلاعات نمونه از روش اکتشافحسابرسان( در انجام  

م با  یاستفاده  مطالعات  اکنون  وظا  دیکنند،  تا  کنند    فیتلاش 

شناسا  یحسابرس اکتشاف    ییرا  است  ممکن  آن  در  که  کنند 

کند    جادیرا ا  ییاه شود و راه  فیضع  یها خاص منجر به قضاوت

 ی نیک) دهنداکتشافات را کاهش  نیناگوار ا یامدها یکه بتواند پ

است که    یطیشرا  ییمطالعه شناسا  نیهدف از ا(.  1982،  1و اوکر 

ی  اکتشاف  روشی  استفاده حسابرسان از  یامدهایتوان پ  یدر آن م

شواهد   و  کرد  آشکار  هزتجربی  را  مورد  با    یها نهیدر  مرتبط 

  ی عیبا استفاده از نمونه وس  یاکتشافروش  از    حسابرسان  استفاده

کرد.    از فراهم  خاص،  صاحبکاران  طور  پژوهشبه  این    به   در 

از   مهم  یک یدر    یاکتشافروش  استفاده    ف یوظا  نیتر از 

  شویم میمتمرکز    سکیر  یاب یارز  ندیفرا  یعنی فرآیند  ،یحسابرس

به   سکیر  یابیارز  ندیفرآ  یرا در ط   فیاکتشاروش  و استفاده از  

 .میده یم  وندیپ  یحسابرسنامطلوب    جینتا

 یدگیچیکاهش پ  یدهد که افراد برا  ینشان م  شواهد نظری

نامشخص به    جیدر مورد احتمال نتا  یریگ میتصمقضاوت و  در  

(.  1974،  2ی و کاهنمان تروسک)  کنند یاعتماد م  یاکتشافروش  

 ریبه عنوان تأث  به طور خاص  در حوزه حسابرسی، روش اکتشافی

منف تصم  یبالقوه  در شامل    حسابرس  یریگ میدر  به  تمایل 

بودن حد،    شیباعتماد  ،    دسترس  و  تمایل  از  انداختن  لنگر 

تحقیقات تجربی    .(KPMG  ،2011) باشد سوگیری تأییدی می

کند   ای را ارائه می پیشین در زمینه حسابداری شواهد گسترده

می نشان  بر  که  منفی  تأثیر  اکتشافی  روش  از  استفاده  دهد 

دارد حسابرسان  ب  سیجو) قضاوت  و    ی نیک  ؛1981،  3دلیو 

  قاتیحال، تحق  نیبا ا(.  1993  ،4ت یو وا  لانی و مک م  1982 ،اوکر 

حسابدار   یکم  تجربی تأث  یدر  که  دارد  استفاده    ریوجود 

از نتای  اکتشافروش    حسابرسان  بررس  یحسابرس  جیبر    ی را 

ا یم ا  نیکند.  به  فر  لیدل  نیاحتمالاً  که  با    قضاوت  ندآیاست 

و غیر قابل    کنترل  رقابلیغ  ی تحقیق آرشیوی ها  استفاده از روش

روش    از  تفادهکه اس  ییها تی گرفتن موقعدر نظر  است و    مشاهده

  استفاده   آرشیوی  یها  از دادهی احتمالاً با اهمیت است و  اکتشاف

  مشکلات،   نیبه منظور به حداقل رساندن ا  دشوار است.    کنیم،

و   میکن  یم  تمرکز  یدییتأسوگیری    یاکتشاف  روش  کی  یرو

از    م یکن   یم  ییرا شناسا  ییها تیموقع که استفاده حسابرسان 

 
1 Kinney and Uecker 
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کمک  ی  حسابرسنامطلوب    ج یاحتمالاً به نتا  یاکتشافروش    نیا

 (.2021،  5)کاسل و همکاران  کند یم

و    یبه جستجو   لیکه افراد تما  داد( نشان  1960)  6واسون 

  تصورات قبلی شان دارند که    ییبه روشها  دیاطلاعات جد  ریتفس

تأ با  .  کنند یم  دییرا  تأییدیمطابق  قضاوت    سوگیری  بر  مؤثر 

نظرسنج  ، م  یحسابرسان  مطالعات  و  حسابرسان    ی دانی از 

م  یشواهد  ارائه  هنگام   یرا  حسابرسان  که    برنامه   تدویندهد 

جار   حسابرسی حسابرس  یسال  برنامه  تک  یبه  قبل   هیسال 

را    یحسابرس  سطح و گستره آزمونحسابرسان    نکهیکنند و ا یم

تنظیم    سکیر  رییبه تغ  واکنش  در  باشد  دیکمتر از آنچه که با

راستا،    نیدر هم.  (1999  ،8ت یك و راو م؛  1989  ،7)بدارد  کند می

  سک یر  یابیکه حسابرسان ممکن است هنگام ارز  فرض می شود

  ی متک  صاحبکار  از  دخو  یو ادراکات قبل  ، به تجربهیدر سال جار 

نت  باشند. قبل  یزمان  ،جهیدر  درك  حسابرسانکه  ر  ی    سک یاز 

ر با  فعل  یواقع  سکیمتناسب  دوره  احتمالاً    یدر    سطح نباشد 

  یلیخ  ای  ادیز  یلی)خ خواهد بود  ، نامناسبریسک  شده  یابیارز

 (. نییپا

تجربیاگرچه     پژوهشی  پ  انجام   ی منف  یامدها یدرباره 

از   حسابرسان  پ  30از    شیب  یاکتشاف روش  استفاده    ش یسال 

است    تجربیمطالعات    نیاول  ء جز  این پژوهشاست،    توصیه شده

. انتظار بر آن است تا نتایج  دارد  یشواهد   نیدر ارائه چن  یکه سع

ی علمی به شرح زیر  این پژوهش بتواند دستاورد و ارزش افزوده 

تواند موجب بسط   وهش میکه نتایج این پژداشته باشد: اول این

ویژه قضاوت حسابرسی و   به  نظری در حوزه حسابرسی  مبانی 

ارزیابی ریسک حسابرسی گردد. دوم این که نتایج این پژوهش  

آموزش می طریق  از  درباره   تواند  مناسبی  آگاهی  اضافی  های 

کاهش استفاده حسابرسان از روش های اکتشافی و شهودی، ارائه  

مودهایی را در اختیار مراجع تدوین کننده  کند.  سوم اینکه، رهن

گذاران بازار سرمایه  قراردهد.  استانداردهای حسابرسی و قانون

های جدیدی برای انجام  تواند ایدهسوم این که نتایج پژوهش می

سایر   پژوهش تأثیر  و  رفتاری  حسابرسی  حوزه  در  جدید  های 

 نماید. های روانشناختی بر قضاوت حسابرسان، پیشنهاد   سوگیری

 

 . مبانی نظري و مروري بر پیشینه پژوهش 2

 . سوگیري تأییدي حسابرس و خطاي حسابرسی 2-1

روان نظریه م  شناسی های  برا ینشان  افراد  که  کاهش    یدهد 

و  در    یدگیچیپ نتا  یر یگ  م یتصمقضاوت  احتمال  مورد    ج یدر 

5 Cassell et al. 
6 Wason 
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  ی مستفاده  ا  )شهودی( یاکتشافهای گوناگون   روش  ازنامشخص  

در    پیشین  یتجرب  قاتیتحق(.  1974ی و کاهنمان،  تروسک) کنند

  دهد حسابرسان مستعد استفاده از   ینشان مرسی  حساب  نهیزم

به عنوان   هستند. یحسابرس ندیفرآ  یدر طروش های اکتشافی 

 قضاوت  ایکه آ  ی کردبررساین موضوع را  (  1984) 1دا یمثال، ک

  ی است. و   هیفرض  کی  هیاول  "چارچوب"  ریحسابرسان تحت تأث

قابل  یکسانیاطلاعات   مورد  در  صاحبکاران    نانیاطم  تیرا 

  ی دهد و از برخ یکنندگان قرار م  مشارکت  اریدر اخت  حسابرسی

تداوم  "صاحبکار  که  نیخواهد احتمال ا  یکنندگان م مشارکتاز  

  ن ی احتمال ا  گرید  یبزنند و برخ  نیرا تخم  "فعالیت نداشته باشد

او به  بزنند.   نیتخمرا    "فعالیت داشته باشدتداوم    "صاحبکارکه  

که   رسید  نتیجه  با  این  تداوم  "  چارچوبحسابرسان  داشتن 

نداشتن  "در مقایسه با حسابرسان با چارچوب    "فعالیت شرکت

  ی استفاده م  یاز اطلاعاتبه احتمال بیشتر      "تداوم فعالیت شرکت

  و   سی جو  صاحبکار تداوم فعالیت دارد.دهد    یکنند که نشان م

از ش  برآوردهایکه    افتندی( در1981) 2دل یب و   وعیحسابرسان 

تقلب   تأث گستره  م  یمعن یب  یلنگرها  ریتحت  و   ردیگ   یقرار 

 یکاف  عدیلقادر به ت  دیحسابرسان در صورت کسب اطلاعات جد

و    ی نی به طور مشابه ، کنیستند.  لنگرها    نیاز ا  خود  برآوردهای

در1982)  وکری هنگام    افتندی(  حسابرسان  ط  قضاوتکه   ی در 

حسابرسی    ی، بر اطلاعات مالهای رعایت  آزمونو    یلیتحل  یبررس

 زنند.   یلنگر م  نشده

ها   سیاست مدت  از  حسابرسی  اندرکاران  دست  و  گذاران 

پیش از اثرات منفی بالقوه استفاده از روش شهودی بر قضاوت  

را    حسابرسان  حسابرسی،  استانداردهای  بودند.  آگاه  حسابرسی 

سرتاسر   در  ای  حرفه  تردید  اعمال  و  استقلال   حفظ  به  ملزم 

  سیاست گذاران و دست  یها  ینگرانفرآیند حسابرسی می کند. 

م  یشناخت  سوگیرهایاثرات    بارهدر  اندرکاران دهد که   ینشان 

 ی ( منشأت می گیرد  ی)که در سطح فرد هایی سوگیری  نیچن

تصم بر  )ت  یها  یریگ  میتواند  گروه  سطح  در  شده    م یگرفته 

در   یحاتیتوض  یروانشناس  ی ها  هیبگذارد. نظر  ری( تأثیحسابرس

ا  نیا همکاران   هاردت  -شولز  دهد. یم  رائهمورد  (  2000) 3و 

  لات یتما  یساز  به برجسته لیکنند که گروه ها تما  یاستدلال م

( نشان  1985)  4توسیخود دارند و استاسر و ت  یحاکم بر اعضا 

تما  دادند ها  گروه  بحث  لیکه  تا  رو   یها دارند  بر  را    ی خود 

کند متمرکز    یم    گروه  ترجیحات اعضای موجود  که از  یاطلاعات

دهد که   ینشان م  یکر گروهتف  ی، تئوربیتتر  نیکنند. به هم
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از حد مطلوب  ماتیگروه ها تصم زرند یگ  یم  کمتر  تحت    رای، 

  ،5س یهستند )ترنر و پراتکان  ییبه دنبال همسو  دیشد  لیتما  ریتأث

که   دادند( نشان 1992) 6و همکاران  ، ترنرنی(. مطابق با ا1994

  ی افراد در تلاش برا   حاتیترج  ریاست تحت تأث  ممکنگروه ها  

  ات یادب  .رند ی قرار بگ  ی مشتركمثبت گروه  تیهو  کیاز  حمایت  

دهد که    یرا ارائه م  یا   یقو  یشواهد تجرب  نیهمچن  یروانشناس

  تداوم ها   ، به طور خاص، در گروهسوگیری تأییدی دهد    ینشان م

  - )شولز   مشابه است  یو فرد  یگروه  سطحآن در    راتیدارد و تأث

از آنجا    (.1984  ،7و همکاران  ؛ گورمن2000  ،همکارانهاردت و  

که اعضای کلیدی تیم حسابرسی ملزم به بحث و گفتگو در زمینه 

حساسیت  "  ... و   ... حسابداری  اصول  کاربرد  و  شرکت  انتخاب 

صورت های مالی شرکت به ارائه نادرست با اهمیت ناشی از خطا  

هد نشان  شوا  نیا( هستند،  PCAOB AS No. 1015) "و تقلب

  ی ریسوگ  ریتوانند مستعد تأث  یم  یحسابرس  یها  م یدهد که ت  یم

 شوند.   یدییتأ

م وا  لانیمک  در 1993)  8ت یو  که    یحسابرسان  افتندی( 

شروع می کنند که وجود  تصور    نیرا با ا  یقضاوت حسابرس  ندیفرآ

اهمیت  یخطاها  است  با  احتمالاً  بعید  کمتری    دیشواهد جد  ، 

نشان دهند که خطاهای با اهمیت وجود دارد.  بدست می آورند تا  

(  این موضوع را بررسی کردند که آیا  2000) 9گلوور و همکاران 

تصور حسابرسان از انگیزه های مدیریت برای تجدید ارائه صورت  

اولیه را تحت  ارائه برنامه حسابرسی  های مالی احتمال تجدید 

ز رسیدند  نتیجه  این  به  آنها  دهد.  می  قرار  که  تأثیر  مانی 

حسابرسان بر این باورند که انگیزه ای برای تجدید ارائه صورت  

های مالی وجود ندارد در مقایسه با زمانی که بر این باورند که  

با   دارد،  وجود  مالی  های  صورت  ارائه  تجدید  برای  ای  انگیزه 

احتمال کمتری برنامه حسابرسی را تجدید ارائه می کنند.  بدارد  

( براساس مطالعه میدانی نشان دادند که  4200) 10و جوهنستون 

حسابرسان برای صاحبکاران با ریسک دستکاری سود درك شده  

کنند.   ریزی می  برنامه  را  بیشتری  کار حسابرسی  ساعات  بالا، 

را    یحسابرسان شواهد   یها یو نظرسنج  یدانیمطالعات م  ریسا

برنامه    تدویندهد حسابرسان هنگام    ی دهد که نشان م  یارائه م

جارحسابرسی   برنامه  یسال  سالحسابرس    به    تکیه   یقبل  ی 

تفاوت  زمان    در طی  یحسابرس  یبرنامه ها  یعنی) ددارن   یادیز

( براساس مطالعه میدانی  1989. برای مثال، بدارد)(کمتری دارند

از حسابرسان ارشد به این نتیجه رسیدند که تغییرات اندکی در 

به سال قبل آزمو ریزی شده  نسبت  برنامه  ن های حسابرسی 

6 Turner et al. 
7 Gorman et al. 
8 McMillan and White 
9 Glover et al. 
10 Bedard and Johnstone 
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را   ییداده ها(  1999) تغییرات کمی داشته است. موك و رایت

ارز ها  سکیر  یابیدرباره  برنامه  های  از    مشهود  ی و  کاربرگ 

  ی مبن  یشواهد اندک  دریافتند که    و  کردند  یجمع آور  یحسابرس

وجود دارد. شایان    از بابت ریسک  یحسابرس  یبرنامه ها  لیبر تعد

که است  حسابرسی،  ذکر  حرفه  اندکاران  به    دست  همچنان 

رو  یم  هیتوص  یمؤسسات حسابرس به  اتکا  از  و    هیکنند که  ها 

  ی کنند و حسابرس  جلوگیریقبل    یسالها ی  حسابرس  یبرنامه ها

ا استفاده  با  ر  یمبتن  کردیرو  زرا  ر  سکیبر  کنند    یز یبرنامه 

اتکای  که    و بیان می کنند(،  7201  ،2لی؛ کوز2017  ،1)گارتلند

 . مداوم است  ینگران  حسابرسی های قبلیبه    بیش از حد

( در پژوهشی به این نتیجه رسیدند  1395هرمزی و همکاران) 

که سوگیری های روانشناختی فردی اطمینان بیش از اندازه، نقطه  

اتکاء و در دسترس بودن بر تردید حرفه ای حسابرسان تأثیر منفی  

د این سوگیری ها توانایی حسابرسان بر اعمال سطح  دارند و وجو 

دهد.   مناسبی از تردید حرفه ای در فرآیند حسابرسی را کاهش می 

و همکاران)  نفت چالی  عنوان  1398اکبری  با  پژوهشی  نیز در   )

حسابرسان«    ارادی  غیر  رفتارهای  بر  تجربه  در  »تأثیر  تجربه 

  لی کامبخش را تعد   یی شگو یحسابرسان با تجربه بالا توانسته تا اثر پ 

  ی ها ی ر ی کاهش سوگ ( در پژوهشی  1399خانی و ساکنی )    . د ی نما 

ا   ی قضاوت  هنگام  در  مثلث    ی رفتار   ی ها زه ی انگ   یاب ی رز حسابرسان 

را بررسی کردند و    ران ی ا   240  ی تقلب براساس استاندارد حسابرس 

  ی کل  سک ی حسابرس به ر   ت یحساس   ش ی از افزا   ی پژوهش حاک   ج ی نتا 

ناش  و  به کارگ   ی تقلب  ا   ی است. عل   ی ساز  منفک   ی ر ی از    ن، ی رغم 

ساز  منفک  روش  از  افزا   ، ی استفاده  به    ت ی حساس   ش ی منجر 

کریمی و    نشده است.   زه ی فرصت و انگ   ی ها   سکی حسابرسان به ر

» 1400)  همکاران  عنوان   با  پژوهشی  در    ر ی تاث  یاب ی ارز ( 

حسابرسان بر    ی تی و ابعاد شخص   ی فرد   ی روانشناخت   ی ها ی ر ی سوگ 

اثر قابل    ها ی ر ی سوگ ی« به این نتیجه رسیدند که،  حسابرس   تی ف ی ک 

  ی ت ی ابعاد شخص خواهد گذاشت، اما    ی حسابرس   تی ف ی بر ک   ی توجه 

محمدزاده   نخواهد گذاشت.   ی حسابرس  تی ف یبر ک  ی اثر قابل توجه 

( در پژوهشی با عنوان »تأثیر سوگیری  1401)  مقدم و همکاران 

شناختی حسابرسان بر هوش معنوی و سبک حسابرس« به این  

بر هوش   نتیجه رسیدند که سوگیری های شناختی حسابرسان 

 معنوی و سبک حسابرس تأثیر معناداری دارند.  

الذکر فوق  نظری  مبانی  که   رود میانتظار      ،براساس 

احتمالاً تأییدی  ش  سوگیری  نامطلوب    طیرادر  نتایج  به  زیر 

تجربه    یحسابرس دارا شرایطی که  (  1حسابرسی منجر گردد:  

  است   باثباتی  یخیتار  سکی ر  یاست که دارا  صاحبکاریبا    یقبل

 
1 Gartland 
2 Koziel 
3 Miller 

  طی   سکیدر ر  یقابل توجه  رییتغشرایطی که صاحبکار  (  2و  

به طور  (.  2021)کاسل و همکاران،   ی تجربه می کندسال جار 

که   میکن  یتمرکز م  ییها  تیموقع  یرو در این پژوهش  خاص،  

. فرض  وجود دارد سکیدر ر یقابل توجه شیافزا یدر سال جار 

که هر دو شرط را  صاحبکار - که روابط حسابرس می شود زمانی

م تأث  کنند،ی برآورده  مستعد    ی دییتأ  یر یسوگ  راتیاحتمالاً 

  صاحبکار   کیکه    اینگونه تصور می کنندحسابرسان    رایهستند، ز

زمان دارا  یمستمر  تار  یکه  ر  یخیمشخصات  و  ثبات   سکیبا 

انتظار دار  نیدارد. به ا  ینییپا  سکیر  باشد،  ینییپا   م یمعنا که 

ا جار  صاحبکاران  نیحسابرسان  سال  گونه   ی اطلاعات  به    ی ارا 

از صاحبکار را به  آن  یکنند که تصور قبل   ریجستجو و تفس ها 

ا  دییتأ  سکیعنوان کم ر که  انتظار می رود  اساس،    نیکند. بر 

ر  یابیارز از  جار   سکیحسابرسان  سال    ابط رو  یبرا  یدر 

  ار ی کند، بس  یکه هر دو شرط را برآورده مصاحبکار  -حسابرس

اثرات  کم باشد ، که این مسئله می تواند بر کیفیت حسابرسی 

منفی داشته باشد. به عبارت دیگر، انتظار می رود که سوگیری  

 خطای حسابرسی تأثیر مثبتی داشته باشد.تأییدی حسابرس بر  

 

نقش  2-2 حسابرس:  تأییدي  سوگیري  کاهنده  عوامل   .

 هاي صاحبكار و حسابرس تعدیلی ویژگی

به منظور بررسی بیشتر اثر سوگیری تأییدی حسابرس بر خطای  

حسابرس   و  صاحبکار  به  مربوط  خاص  عوامل  حسابرسی، 

 گردد. توانند باعث کاهش سوگیری تأییدی حسابرس   می

 

. نقش تعدیلی ویژگی هاي صاحبكار بر ارتباط بین  2-2-1

 سوگیري تأییدي حسابرس و خطاي حسابرسی 

( ما  2021در پژوهش حاضر به پیروی از کاسل و همکاران)

از دو ویژگی صاحبکار)ارزش بازار و مالکیت سهامداران نهادی(  

برابر سوگ  زانیم  تواندیم  که در  بودن حسابرسان    ی ر یمستعد 

استفاده میرا کاهش دهد  یدییتأ انتظار می ،  اولاً،    رود  کنیم: 

  است،   )در معرض دید(قابل مشاهده  اریکه صاحبکار بس  یزمان

سوگ مستعد  کمتر  ز  یدییتا  یر یحسابرسان  آشکار    رایباشند، 

حسابرس  کیشدن   قابل    صاحبکار  کی  ی برا  یشکست  کاملاً 

نسبت به   یشتریب زانیاحتمالاً اعتبار حسابرس را به ممشاهده، 

خدش  صاحبکارانی است،  مشاهده  قابل  کمتر  م  هکه    ی دار 

، 5؛ آوبدیا و پتاچی 2008،  4؛ وبر و همکاران 2006،  3)میلر کند

شرکت  .(2017 در  دیگر،  عبارت  بالا،   به  دید  معرض  در  های 

4 Weber et al. 
5 Aobdia and Petacchi 
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و   کنند  می  عمل  بالایی  دقت  با  سوگیری  حسابرسان  احتمالاً 

و همکاران) کاسل  تبعیت  به  دارند.  به  2021تأییدی کمتری   )

منظور ارائه شاخصی از قابلیت مشاهده بالا، از ارزش بازار شرکت  

هایی که در نمونه مورد  استفاده می شود و بدین ترتیب شرکت

بررسی در بالاترین چارك ارزش بازار حقوق صاحبان سهام قرار  

رکت های با قابلیت مشاهده بالا درنظر گرفته  دارند به عنوان ش 

نظارتی خارجی   مکانیسم های  اینکه  به دلیل  می شوند. دوماً، 

می   تقاضا  را  بالایی  مالی  گزارشگری  کیفیت  احتمالاً  نیز  قوی 

،  3؛ ولوری و جنکینز 2004،  2؛ کانه و ولوری 1998،  1کنند)بوشی 

انتظار می رود  2011،  4؛ هدانی و همکاران 2006 که   یزمان(، 

  ی ریاست، حسابرسان کمتر مستعد سوگ  تری قو  ینظارت خارج

( به منظور ارائه  2021به تبعیت کاسل و همکاران)  باشند.  یدییتأ

نهادی   مالکیت سهامداران  از  نظارت خارجی قوی،  از  شاخصی 

شود و بدین ترتیب شرکت هایی که در نمونه مورد   استفاده می

ر بالاترین چارك مالکیت سهامداران نهادی قرار دارند  بررسی د

به عنوان شرکت های با نظارت خارجی قوی درنظر گرفته می 

شوند. بر این اساس، انتظار می رود که ارزش شرکت و مالکیت  

سهامداران نهادی بالا باعث کاهش سوگیری تأییدی حسابرس  

ابرس  گردند و منجر به تضعیف اثر مثبت سوگیری تأییدی حس

 بر خطای حسابرسی گردند. 

 

. نقش تعدیلی ویژگی هاي حسابرس بر ارتباط بین  2-2-2

 سوگیري تأییدي حسابرس و خطاي حسابرسی 

کاهش   باعث  توانند  می  نیز  حسابرس  به  مربوط  خاص  عوامل 

ویژگی   دو  از  ما  گردد.  حسابرس  تأییدی  سوگیری 

  حسابرس)حسابرس متخصص صنعت و حسابرس طبقه اول( که

  یدییتأ  یر یمستعد بودن حسابرسان در برابر سوگ  زانیم  تواندیم

انتخابرا کاهش دهد   ی ژگیهر دو و  ، استفاده می کنیم. دلیل 

وقت  نیا که  دارا  یاست  و    یحسابرس  تخصص  آموزش، 

در سطح شرکت است که حداقل    تیفیک  نیتضم  یهاسمیمکان

حد سوگ  یبرا   یتا  سوگ  یشناخت  ی های ری کاهش    ی ر یمانند 

سوگشده   یطراح  یدییتأ آشکار    یدییتأ  یر یاند،  کمتر 

دهد    ینشان م  یقبل  اتیادب(.  2021د)کاسل و همکاران،  شویم

  چهار موسسه بزرگ حسابرسی متخصص صنعت و  حسابرس که

به طور   جینتا  نیمرتبط هستند. ا  یبالاتر  یحسابرس  تیفیبا ک

تا حد   یکل فن  یحداقل  بهتر، تخصص  آموزش    ن یو تضم  یبه 

م  تیفیک داده  همکاران شود  ی نسبت  و  ؛ 1999،  5)فرانسیس 

 
1 Bushee 
2 Kane and Velury 
3 Velury and Jenkins 
4 Hadani et al. 

؛ ریچلت  2010،  7؛ لنوکس و پیتمن2003،  6بالسام و همکاران 

انتظار می رود که حسابرس  (.  2010،  8و وانگ  اساس،  این  بر 

متخصص صنعت و حسابرس طبقه اول باعث کاهش سوگیری  

د و منجر به تضعیف اثر مثبت سوگیری  تأییدی حسابرس گردن

 تأییدی حسابرس بر خطای حسابرسی گردند.

 

 . فرضیه هاي پژوهش 3

: سوگیری تأییدی حسابرس بر خطای حسابرسی تأثیر  1فرضیه 

 مثبتی دارد.

: ویژگی های خاص صاحبکار تأثیر سوگیری تأییدی بر  2فرضیه  

 کند. خطای حسابرسی را تعدیل می

ویژگی های خاص حسابرس تأثیر سوگیری تأییدی بر  :  3فرضیه  

 کند. خطای حسابرسی را تعدیل می

 

 . روش شناسی پژوهش 4

های پذیرفته شده در بورس  جامعه آماری پژوهش حاضر، شرکت

تهران بهادار  دوره  اوراق  پژوهش  و  تا    1391های   سال  زمانی 

در پژوهش حاضر برای تعیین نمونه آماری، از    می باشد.  1399

شده که معیارهای اعمال شده  استفاده    حذف سیستماتیکروش  

 به شرح زیر است: 

ماه (1 اسفند  پایان  تاریخ  به  منتهی  مالی شرکت  و    سال 

نداده   مالی  تغییر سال  بررسی  مورد  شرکت طی دوره 

 باشند. 

سرمایه گذاری، هلدینگ جزء شرکت  ها شرکت (2 ،  های 

 نباشند. لیزینگ و موسسات اعتباری و بانک  

آنها   (3 های  داده  و  در اطلاعات  پژوهش  دوره  طی    در 

 دسترس باشد. 

با توجه به محدودیت های یاد شده، نمونه آماری پژوهش حاضر  

 می باشد.  شرکت  146شامل  

( به  2021لازم به ذکر است که به پیروی از کاسل و همکاران)

نگرانی کاهش  ناشی منظور  ممکن    های  که  بالقوه  عامل  دو  از 

است نتایج را مخدوش کنند. از دو زیر نمونه جداگانه استفاده  

.  1) می کنیم. به عبارت بهتر، کل نمونه آماری را به دو زیر نمونه

. نمونه افزایش ریسک سال  2نمونه حسابرس مستقل یکسان و  

جاری( تقسیم می کند. از نمونه حسابرس مستقل یکسان برای  

  ی هایژگیبه وبدست آمده   جینتا  نکهیدر مورد ا  های نگرانکاهش  

جد روابط  فرد  به  مشتر   دیمنحصر  و  داده    یحسابرس  نسبت 

5 Francis et al. 
6 Balsam et al. 
7 Lennox and Pittman 
8 Reichelt and Wang 
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و از نمونه افزایش ریسک جاری برای    .میکنی استفاده م  شود،یم

رابطه مکانیکی بین  ما به    جینتا  نکهیدر مورد ا  های کاهش نگران

ارائه   و  واقعی  نادرست  ارائه  صورتریسک  مالی  نادرست    های 

م داده  م  شود،ینسبت  اینکه    .می کنی استفاده  فرض  با  بنابراین 

حسابرس مستقل شرکت در سه سال متوالی یکسان باشد زیر  

شامل   یکسان  مستقل  حسابرس  با  -سال  585نمونه  و  شرکت 

نمونه  زیر  باشد  یافته  افزایش  جاری  سال  ریسک  اینکه  فرض 

  شرکت می باشد. -سال  206افزایش ریسک سال جاری شامل  

شایان ذکر است که داده ها از روی صورت های مالی حسابرسی  

شده شرکت های بورسی منتشره در سایت کدال و اطلاعات ارائه  

شده در سایت جامعه حسابداران رسمی و سایت سازمان بورس  

 آوری شده است.  و اوراق بهادار جمع

 

 : نحوه نمونه گیري 1جدول 

 505 تعداد کل شرکت های پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران 

 کسر می شود: 

 (89) اند.  تغییر سال مالی دادهتعداد شرکت هایی که سال مالی آنها منتهی به پایان اسفند نمی باشد و یا طی دوره پژوهش 

 (118) ، لیزینگ و موسسات اعتباری و بانک بوده اند. های سرمایه گذاری، هلدینگ شرکت تعداد شرکت هایی که در گروه 

 (152) تعداد شرکت هایی که اطلاعات کامل آن ها در طی دوره پژوهش در دسترس نمی باشد. 

 146 تعداد شرکت هاي نمونه 

 

 هاي پژوهش و متغیرهاي آن  . مدل5

های   پژوهش  از  تبعیت  به  پژوهش  های  فرضیه  آزمون  برای 

همکاران،   و  کاسل  محمدرضایی2021پیشین)مانند،    و   ؛ 

( و با توجه  1396چهره،   ؛ محمدرضائی و گل2016 ،1همکاران

 شود:  زیر استفاده میهای   به محیط بازار سرمایه ایران از مدل

 :1مدل آزمون فرضیه  

 ( 1) رابطه
(TypeErorr_I or TypeErorr_II) = β0 + β1(RISK_INC or 

SAME_AU)it + β2F_SCOREit + β3SIZEit + β4AGEit + 

β5ROAit + β6INVTit + β7RECTit + β8ISSUEit + β9MTBit + 

β10SALESGROWTHit + β11LOSSit + β12CFOit + 

β13CFOVOLit + β14SALEVOLit + β15LEVit + 

β16MATWEAKit + β17SPECIALISTit + β18TENUREit + 

β1925TOPit  +∑βjIndustryDum +∑βkYearDum + εit  

 

 :2مدل آزمون فرضیه  

 ( 2) رابطه
(TypeErorr_I or TypeErorr_II) = β0 + β1(RISK_INC or 

SAME_AU)it + β2(HIGH_MKT or HIGH_INST)it + 

β3(RISK_INC or SAME_AU)it*(HIGH_MKT or 

HIGH_INST)it+ β4F_SCOREit + β5SIZEit + β6AGEit + 

β7ROAit + β8INVTit + β9RECTit + β10ISSUEit + β11MTBit 

+ β12SALESGROWTHit + β13LOSSit + β14CFOit + 

β15CFOVOLit + β16SALEVOLit + β17LEVit + 

β18MATWEAKit + β19SPECIALISTit + β20TENUREit + 

β2125TOPit +∑βjIndustryDum +∑βkYearDum + εit  

 

 :3مدل آزمون فرضیه  

 ( 3) رابطه
(TypeErorr_I or TypeErorr_II) = β0 + β1(RISK_INC or 

SAME_AU)it + β2(SPECIALIST or TOP25)it + 

 
1 MohammadRezaei et al. 

β3(RISK_INC or SAME_AU)it*( SPECIALIST or 

TOP25)it+ β4F_SCOREit + β5SIZEit + β6AGEit + β7ROAit 

+ β8INVTit + β9RECTit + β10ISSUEit + β11MTBit + 

β12SALESGROWTHit + β13LOSSit + β14CFOit + 

β15CFOVOLit + β16SALEVOLit + β17LEVit + 

β18MATWEAKit + β19TENUREit +∑βjIndustryDum 

+∑βkYearDum + εit  

 

در مدل های فوق به شرح زیر تعریف می متغیرهای بکار رفته  

 شوند: 

 متغیرهاي وابسته

TypeErorr_I  .خطای حسابرسی نوع اول، متغیر ساختگی است :

اگر حسابرس گزارش غیر مقبول صادر کند و صورت های مالی  

سنواتی   )تعدیلات  نشود  ارائه  تجدید  بعد  سال  در  صاحبکار 

ده است اگر چنین  شناسایی نشده باشد( خطای نوع اول اتفاق افتا

اتفاقی بیافتد )خطای نوع اول( عدد یک و اگر هیچ گونه خطایی  

 صورت نگیرد عدد صفر. 

TypeErorr_II  ساختگی متغیر  دوم،  نوع  حسابرسی  خطای   :

است. اگر حسابرس در یک سال گزارش مقبول صادر کند ولی  

در سال مالی بعد صورت های مالی صاحبکار تجدید ارائه شود  

نوع دوم   اصطلاح خطای  به  )تعدیلات سنواتی شناسایی شود( 

اتفاق افتاده است واگر چنین اتفاقی بیافتد )خطای نوع دوم( عدد  

 یک و اگر هیچ گونه خطایی صورت نگیرد عدد صفر. 

 متغیرهاي مستقل 

همکاران و  کاسل  از  پیروی  به  حاضر  پژوهش  به  2021) در   )

برس از دو شاخص  منظور سنجش متغیر سوگیری تأییدی حسا

RISK_INC    وSAME_AU  می :  RISK_INCشود.   استفاده 
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شاخص افزایش ریسک سال جاری، یک متغیر ساختگی است در  

کمتر از یک و    t-1و    t-2در سال    F_SCOREصورتی که شاخص  

بزرگتر از یک باشد، عدد یک و غیر اینصورت عدد صفر    tسال  

: شاخص حسابرس مستقل یکسان،  SAME_AUتعلق می گیرد.  

مستقل   حسابرس  که  صورتی  در  است  ساختگی  متغیر  یک 

مشابه باشد و تغییر نکرده باشد،    tتا    t-2های   شرکت در طی سال

 عدد یک و غیر اینصورت عدد صفر تعلق می گیرد.

F_SCORE  و    شاخص دیچو  توسط  شده  تدوین 

مالی  2011) 1همکاران های  نادرست صورت  ارائه  ریسک  که   )

 گیری می کند و به صورت زیر می باشد:  صاحبکار را اندازه

 

 ( 4رابطه)
Predicted Value = -7.893 + 0.790×(rsst_acc) + 

2.518×(ch_rec) + 1.191×(ch_inv) + 1.979×(soft_assets) 

+ 0.171×(ch_cs) – 0.932×(ch_roa) + 1.029×(issue) 

 

 که در آن: 

rsst_acc( برابر است با :Δfin + Δwc + Δnco  تقسیم بر میانگین )

دارایی منهای های دارایی برابر   wcها.   کل   و نقد  وجه  جاری 

جاری است.   های بدهی منهای مدت  های کوتاه  گذاری  سرمایه

nco  دارایی ها  دارایی مجموع  برابر  منهای  جاری  منهای 

منهای گذار سرمایه های   به ها بدهی مجموع یها  بدهی  کسر 

 به مدت  کوتاه  گذاری  سرمایه برابر   finجاری و بلندمدت است.  

سرمایه علاوه بدهی منهای  بلندمدت گذاری  ی   های مجموع 

 است.  ممتاز سهام و  جاری  های  در بدهی موجود  بدهی بلندمدت، 

:ch_rec  ی دوره طول در دریافتنی های حساب در تغییر با  برابر 

 است. ها  دارایی میانگین تقسیم بر جاری

ch_invتقسیم جاری ی دوره طول موجودیها در در تغییر با : برابر 

 است.  ها میانگین دارایی بر

:soft_assets  با دارایی برابر   ماشین  اموال،  کسر به ها مجموع 

تجهیزات  آلات بر آن معادل و  نقد  وجه و  و   مجموع تقسیم 

 است.  ها دارایی

:ch_cs   طریق از که است،  فروش نقدی  در تغییر درصد  با  برابر 

جاری دوره  فروش  یافتنیدرهای   حساب در تغییر منهای ی 

 شود.   یمحاسبه م

:ch_roa تقسیم   طریق  از که بازده داراییها است،  در  تغییر با  برابر

 آید.  بدست می ها  دارایی میانگین بر خالص سود

:Issue  شرکتی برای که این ترتیب به است، ساختگی متغیری 

 در و عدد یک باشد کرده  منتشر مالکیت  اوراق بدهی یا اوراق که

 باشد.  می صفر صورت این غیر

 
1 Dechow et al. 

، احتمال پیش بینی از طریق تقسیم F_SCOREبرای محاسبه  
)PV(1+e/PVe  نادرست صورت ارائه  احتمال غیر شرطی  های   بر 

ارزش پیش بینی    PV( بدست می آید. که در آن  0.0037) مالی
 ( می باشد. 4بدست آمده از رابطه )

 متغیرهاي تعدیل گر 

HIGH_MKT  متغیر بالا،  سهام  صاحبان  حقوق  بازار  ارزش   :

ساختگی در صورتی که نسبت ارزش بازار حقوق صاحبان سهام  

)چارك   فتری حقوق صاحبان سهام در بالاترین چاركبه ارزش د

چهارم( نمونه آماری پژوهش باشد عدد یک و در غیر اینصورت  

 عدد صفر تعلق می گیرد.

HIGH_INST  مالکیت سهامداران نهادی بالا، متغیر ساختگی :

بالاترین   در  نهادی  سهامداران  مالکیت  درصد  که  صورتی  در 

پژوهش باشد عدد یک و در )چارك چهارم( نمونه آماری   چارك

 غیر اینصورت عدد صفر تعلق می گیرد.

SPECIALIST  حسابرس متخصص صنعت، متغیر ساختگی در :

  33صورتی که حق الزحمه حسابرس مستقل صاحبکار بیشتر از  

درصد حق الزحمه کلیه موسسات حسابرسی در صنعت صاحبکار  

. لازم باشد عدد یک و در غیر اینصورت عدد صفر تعلق می گیرد

( به عنوان متغیر تعدیل  3که این متغیر در رابطه )به ذکر است  
 گر در نظر گرفته شده است. 

TOP25  که صورتی  در  ساختگی  متغیر  اول،  طبقه  حسابرس   :

موسسه حسابرسی خصوصی    25حسابرس مستقل شرکت جزء  

باشد    "اول"معتمد سازمان بورس و اوراق بهادار متعلق به طبقه  

سایر موسسات حسابرسی خصوصی معتمد عدد    عدد یک، و برای

که این متغیر در رابطه  صفر تعلق می گیرد. لازم به ذکر است  
 ( به عنوان متغیر تعدیل گر در نظر گرفته شده است. 3)

 متغیرهاي کنترلی  

F_SCOREارائه نادرست صورت های مالی، به منظور   : ریسک 

توسط   شده  تدوین  شاخص  از  متغیر  این  و  سنجش  دیچو 

 ( استفاده می شود که در بالا تعریف شده است. 2011) همکاران

SIZE  اندازه شرکت، از طریق لگاریتم طبیعی کل دارایی های :

 شرکت اندازه گیری می شود. 

AGE  عمر شرکت، از طریق لگاریتم طبیعی تعداد سال تأسیس :

 شرکت تا سال جاری اندازه گیری می شود. 

ROA رکت، از طریق تقسیم سود خالص بر  : بازده دارایی های ش

 کل دارایی ها اندازه گیری می شود. 

INVT  نسبت موجودی کالا، از طریق تقسیم موجودی کالا بر :

 کل دارایی ها اندازه گیری می شود. 
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RECT  اندازه شرکت، از طریق تقسیم حسابهای دریافتنی بر کل :

 دارایی ها اندازه گیری می شود. 

ISSUEمتغیر ساختگی در صورتی که شرکت : افزایش سرمایه ،

افزایش سرمایه داده باشد عدد یک و در غیر اینصورت عدد صفر  

 تعلق می گیرد. 

MTB  نسبت ارزش بازار به ارزش دفتری، از طریق تقسیم ارزش :

بازار حقوق صاحبان سهام بر ارزش دفتری حقوق صاحبان سهام  

 اندازه گیری می شود. 

SALESGRWOTHطریق تقسیم تفاوت فروش    : رشد فروش، از

 آید. سال جاری و سال قبل بر فروش سال قبل بدست می

LOSS  زیان، متغیر ساختگی در صورتی که شرکت زیان گزارش :

 باشد عدد یک و در غیر اینصورت عدد صفر تعلق می گیرد.

CFO  جریان وجوه نقد عملیاتی، از طریق تقسیم خالص جریان :

 شود.  گیری می یی ها اندازهوجوه نقد عملیاتی بر کل دارا

CFOVOL  نوسان پذیری جریان وجوه نقد عملیاتی، از طریق :

انحراف استاندارد نسبت جریان وجوه نقد عملیاتی بر کل دارایی  

 گیری می شود.  ها در طی سه سال قبل تا سال جاری اندازه

SALEVOL  نوسان پذیری فروش، از طریق انحراف استاندارد :

کل دارایی ها در طی سه سال قبل تا سال جاری  نسبت فروش بر  

 گیری می شود.  اندازه

LEV اهرم مالی، از طریق تقسیم کل بدهی ها بر کل دارایی ها :

 گیری می شود.  اندازه

MATWEAK  ضعف با اهمیت کنترل داخلی، متغیر ساختگی :

با   یک ضعف  حداقل  شرکت  مستقل  حسابرس  که  در صورتی 

یی کرده باشد عدد یک و در غیر  اهمیت کنترل داخلی شناسا

 اینصورت عدد صفر تعلق می گیرد.

SPECIALIST  که : در بالا تعریف شده است. لازم به ذکر است
( به عنوان متغیر کنترلی در نظر 2( و )1این متغیر در رابطه )

 گرفته شده است. 

TENURE  سال تعداد  دهنده  نشان   ، حسابرس  تصدی  دوره   :

ح موسسه  یک  که  است  متوالی،  هایی  صورت  به  سابرسی 

 حسابرسی صورت های مالی شرکت را انجام می دهد.

TOP25  است ذکر  به  است، لازم  تعریف شده  بالا  در  این  :  که 
( به عنوان متغیر کنترلی در نظر گرفته  2( و )1متغیر در رابطه ) 

 شده است. 

IndustryDum  ثابت اثرات  کنترل  جهت  ساختگی  متغیرهای   :

 صنعت.

YearDumغیرهای ساختگی جهت کنترل اثرات ثابت سال  : مت

 مالی. 

 
1 Moayedi and Aminfard 

 . یافته هاي پژوهش 6

 . آمار توصیفی6-1

  2آمار توصیفی مشاهدات مورد استفاده در پژوهش، در جدول  

همانطور که مشاهده    2 ارائه شده است. با توجه به پنل الف جدول

 11.8می شود میانگین بازده دارایی ها در نمونه مورد بررسی  

درصد می باشد که نشان دهنده    57درصد و میانگین اهرم مالی  

دارایی های شرکت های مورد بررسی از طریق    %57این است که  

های   پژوهش  با  نتایج  این  که  است  شده  مالی  تأمین  بدهی 

محمدرضائی) و  همکاران 1399محمدرضائی  و  محمدرضائی   ،)  

میانگین  ( مطابقت دارد.  2012) 1فرد  ( و مؤیدی و امین2016)

کالا   موجودی  نسبت حسابهای    23.5نسبت  میانگین  و  درصد 

درصد می باشد که نشان هنده این است که به    28.8دریافتنی  

درصد دارایی های شرکت ها را موجودی کالا    23.5طور متوسط  

دریافتنی   28.8و   حسابهای  را  ها  شرکت  های  دارایی  درصد 

 دهد.   تشکیل می

نشان    tنتایج حاصل از آزمون    2با توجه به پنل ب جدول  

، میانگین متغیرهای اندازه  %95می دهد که در سطح اطمینان  

شرکت، عمر شرکت و نسبت جریان وجوه نقد عملیاتی در شرکت  

های دارای خطای حسابرسی نوع اول در مقایسه با شرکت های  

ری با هم  بدون خطای حسابرسی نوع اول کمتر و تفاوت معنادا

کالا،   موجودی  نسبت  متغیرهای  میانگین  که،  حالی  در  دارند. 

پذیری فروش و دوره   نسبت ارزش بازار به ارزش دفتری، نوسان

تصدی حسابرس در شرکت های دارای خطای حسابرسی نوع  

اول در مقایسه با شرکت های بدون خطای حسابرسی نوع اول  

توجه به پنل پ نیز نتایج  بیشتر و تفاوت معناداری با هم دارند. با  

، %95نشان می دهد که در سطح اطمینان    tحاصل از آزمون  

تصدی   دوره  و  شرکت  عمر  شرکت،  اندازه  متغیرهای  میانگین 

حسابرس در شرکت های دارای خطای حسابرسی نوع دوم در  

مقایسه با شرکت های بدون خطای حسابرسی نوع دوم کمتر و 

ر حالی که، میانگین متغیرهای  تفاوت معناداری با هم دارند. د

نوسان و  دفتری  ارزش  به  بازار  ارزش  در   نسبت  فروش  پذیری 

با  مقایسه  در  دوم  نوع  حسابرسی  خطای  دارای  های  شرکت 

تفاوت  و  بیشتر  دوم  نوع  بدون خطای حسابرسی  های  شرکت 

 معناداری با هم دارند.  

با توجه به پنل ت نتایج حاصل از آزمون کای دو نشان می  

، متغیرهای افزایش ریسک سال  %95که در سطح اطمینان    دهد

متخصص صنعت،   حسابرس  یکسان،  مستقل  حسابرس  جاری، 

اهمیت  با  و ضعف  بودن شرکت  ده  زیان  اول،  حسابرس طبقه 

کنترل داخلی در شرکت های دارای خطای حسابرسی نوع اول  
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در مقایسه با شرکت های بدون خطای حسابرسی نوع اول تفاوت  

ی با هم دارند.  با توجه به پنل ث نیز نتایج حاصل از  معنادار 

اطمینان   سطح  در  که  دهد  می  نشان  دو  کای  ،  %95آزمون 

متغیرهای افزایش ریسک سال جاری، حسابرس مستقل یکسان،  

با  ضعف  و  اول  طبقه  حسابرس  صنعت،  متخصص  حسابرس 

های دارای خطای حسابرسی   اهمیت کنترل داخلی در شرکت

ایسه با شرکت های بدون خطای حسابرسی نوع  نوع دوم در مق

 دوم تفاوت معناداری با هم دارند. 
 

 : آمار توصیفی متغیرهاي پژوهش2جدول  

 1پنل الف: متغیرهاي پیوسته

 انحراف معیار  حداقل حداکثر میانه میانگین  مشاهدات  نام متغیرها 
F_SCORE 1168 1.018 0.539 4.999 0.022 1.278 

SIZE 1168 14.414 14.235 17.601 12.357 1.312 
AGE 1168 3.644 3.738 4.219 2.639 0.350 
ROA 1168 0.118 0.093 0.419 -0.065 0.124 
INVT 1168 0.235 0.218 0.526 0.045 0.133 
RECT 1168 0.288 0.264 0.636 0.045 0.168 
MTB 1168 3.598 2.369 16.408 0.814 3.469 

SALESGRWOTH 1168 0.267 0.209 1.222 -0.278 0.371 
CFO 1168 0.109 0.095 0.355 -0.078 0.112 

CFOVOL 1168 0.079 0.068 0.203 0.016 0.051 
SALEVOL 1168 0.158 0.121 0.479 0.027 0.121 

LEV 1168 0.570 0.586 0.897 0.175 0.199 
TENURE 1168 3.988 3 14 1 4.148 

 در شرکت هاي  داراي خطاي حسابرسی نوع اول و عدم خطاي حسابرسی نوع اول tپنل ب: آزمون 

 نام متغیرها 
 خطاي حسابرسی نوع اول

 (220)تعداد مشاهدات = 

 عدم خطاي حسابرسی نوع اول

 ( 948)تعداد مشاهدات = 
 tآماره 

F_SCORE 1.057 1.008 0.509 
SIZE 14.345 14.713 ***3.405- 

AGE 3.634 3.687 **2.038- 

ROA 0.111 0.119 -0.888 
INVT 0.239 0.218 **2.185 

RECT 0.308 0.284 *1.889 

MTB 4.203 3.458 **2.529 

SALESGRWOTH 0.324 0.254 **2.303 

CFO 0.086 0.116 ***3.953- 

CFOVOL 0.081 0.075 1.531 
SALEVOL 0.160 0.157 0.361 

LEV 0.576 0.569 0.454 
TENURE 4.618 3.842 **2.201 

 در شرکت هاي  داراي خطاي حسابرسی نوع دوم و عدم خطاي حسابرسی نوع دوم  t: آزمون پپنل 

 نام متغیرها 
 خطاي حسابرسی نوع دوم 

 (238)تعداد مشاهدات = 

 عدم خطاي حسابرسی نوع دوم

 (930)تعداد مشاهدات = 
 tآماره 

F_SCORE 1.066 1.005 0.647 
SIZE 13.967 14.529 ****7.110- 

AGE 3.598 3.656 **2.262- 

ROA 0.116 0.124 -0.818 
INVT 0.243 0.233 1.056 
RECT 0.289 0.288 0.003 
MTB 3.799 2.811 ***5.473 

SALESGRWOTH 0.286 0.193 ***4.047 

CFO 0.107 0.121 *1.786- 

CFOVOL 0.081 0.079 0.506 
SALEVOL 0.161 0.144 *1.939 

LEV 0.573 0.570 0.214 
TENURE 3.542 4.102 **2.113- 

 کاي دو در شرکت هاي داراي خطاي حسابرسی نوع اول و عدم خطاي حسابرسی نوع اول: آزمون  ت پنل

 نام متغیر 
 خطاي حسابرسی نوع اول

 (220)تعداد مشاهدات = 

 خطاي حسابرسی نوع اولعدم 

 ( 948)تعداد مشاهدات = 
 آماره کاي دو

RISK_INC 136 70 ***22.825 

SAME_AU 185 400 **4.131 

SPECIALIST 150 597 **3.435 
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TOP25 73 334 ***9.419 

ISSUE 52 248 0.596 
LOSS 97 36 ***6.653 

MATWEAK 180 271 ***213.461 

 شرکت هاي داراي خطاي حسابرسی نوع دوم و عدم خطاي حسابرسی نوع دوم کاي دو در : آزمون  ت پنل

 نام متغیر 
 خطاي حسابرسی نوع دوم 

 (238)تعداد مشاهدات = 

 عدم خطاي حسابرسی نوع دوم

 (930)تعداد مشاهدات = 
 آماره کاي دو

RISK_INC 170 36 ***5.909 

SAME_AU 183 402 ***9.413 

SPECIALIST 130 617 ***11.296 

TOP25 83 324 **4.152 

ISSUE 65 235 0.414 
LOSS 113 20 *2.637 

MATWEAK 236 215 ***14.569 

TypeErorr_I :؛ خطای حسابرسی نوع اولTypeErorr_II :؛ خطای حسابرسی نوع دومRSIK_INC :؛ افزایش ریسک سال جاریSAME_AU  :

ربسک تجدید ارائه صورت  : FSCORE؛ حسابرس طبقه اول: TOP25؛ متخصص صنعتحسابرس : SPECIALIST؛ حسابرس مستقل یکسان

نسبت حسابهای  : RECT؛ نسبت موجودی کالا  :INVT؛  بازده دارایی های شرکت: ROA؛ عمر شرکت: AGE؛ اندازه شرکت: SIZE؛ های مالی

زیان ده بودن شرکت؛  :  LOSSرشد فروش؛ : SALESGRWOTH؛ نسبت ارزش بازار به ارزش دفتری: MTB؛ افزایش سرمایه: ISSUE؛  دریافتنی

CFO :  نسبت جریان وجوه نقد عملیاتی؛CFOVOL :پذیری جریان وجوه نقد عملیاتی؛  نوسانSALEVOL :پذیری فروش؛  نوسانLEV :  اهرم

 دوره تصدی حسابرس. : TENUREضعف با اهمیت کنترل داخلی؛ : MATWEAKمالی؛ 
 . %99معناداری در سطح اطمینان *** و  % 95معناداری در سطح اطمینان  **، %90معناداری در سطح اطمینان  *

درصد مشاهدات بالا و پایین مربوط به متغیرهای پیوسته   5. لازم به ذکر است به منطور کاهش اثر مشاهدات پرت بر روی نتایج پژوهش،  1

 اند. وینزورایز شده

 

 . نتایج آزمون فرضیه هاي پژوهش6-2

در پژوهش حاضر به منظور سنجش خطای حسابرسی از دو معیار  

خطای حسابرسی نوع اول و خظای حسابرسی نوع دوم استفاده  

شده است. در همین راستا به منظور آزمون فرضیه اول از نتایج  

هره گرفته شده است. در هر یک از  ب 4و  3ارائه شده در جداول 

این جداول تخمین مدل پژوهش در دو زیر نمونه یکبار با فرض  

و   متوالی(  بودن حسابرس مستقل شرکت)در سه سال  یکسان 

یکبار هم با فرض افزایش ریسک سال جاری صورت گرفته است.  

های   متغیر مدنظر ما جهت آزمون فرضیه  اول در هر یک از مدل

ض شده  متغیرهای  برآورد  برآوردی  و    RISK_INCریب 

SAME_AU    .می باشد 

با فرض یکسان بودن حسابرس مستقل    3با توجه به جدول  

متغیر   (1)مدل   شرکت که    RISK_INC  ،1.281ضریب  بوده 

  سوگیری تأییدی حسابرس بر   نشان دهنده تأثیر مثبت و معنادار

خطای حسابرسی نوع اول می باشد. با فرض افزایش ریسک سال  

نتایج نشان می دهد که سوگیری تأییدی  2)مدل   جاری نیز   )

خطای حسابرسی نوع اول تأثیر مثبت و معناداری    برحسابرس  

 دارد. 

 

 تأییدي حسابرس و خطاي حسابرسی نوع اول سوگیري  -هاي آزمون فرضیه اول : یافته3جدول 

 متغیر

 ( 2) مدل ( 1مدل )

SAME_AU=1 RISK_INC=1 

 متغیر وابسته: خطاي حسابرسی نوع اول متغیر وابسته: خطاي حسابرسی نوع اول

 zآماره  ضریب برآوردي  zآماره  ضریب برآوردي 

C 2.567 0.808 6.699 0.749 
RISK_INC 1.281 **2.060   

SAME_AU   2.721 ***2.654 

F_SCORE 1.859 ***3.998 1.406 **2.467 

SIZE -0.091 -0.549 -0.658 *1.667- 

AGE -0.273 -0.576 -0.437 -0.261 
ROA -2.924 -1.600 -18.605 ***2.592- 

INVT 1.749 1.223 9.709 ***3.028 

RECT 0.225 0.187 5.220 1.546 
ISSUE 0.067 0.209 0.805 0.659 
MTB 0.111 1.642 0.241 *1.828 

SALESGRWOTH 0.088 0.200 5.111 ***3.366 

LOSS 0.451 0.833 1.096 0.656 
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 متغیر

 ( 2) مدل ( 1مدل )

SAME_AU=1 RISK_INC=1 

 متغیر وابسته: خطاي حسابرسی نوع اول متغیر وابسته: خطاي حسابرسی نوع اول

 zآماره  ضریب برآوردي  zآماره  ضریب برآوردي 

CFO -2.546 -1.578 -12.714 *1.857- 

CFOVOL 2.463 0.855 32.496 **2.320 

SALEVOL 1.496 0.941 14.543 **2.262 

LEV 1.139 1.116 4.295 1.613 
MATWEAK 3.407 ***8.226 7.781 ***4.048 

SPECIALIST -0.802 **2.131- -1.218 **2.010- 

TENURE 0.087 **2.118 0.316 ***2.739 

TOP25 -0.748 **2.175- -1.350 ***3.709- 

 در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  متغیرهای ساختگی صنعت 

 در نظر گرفته شده است  گرفته شده است در نظر  متغیرهای ساختگی سال 

 0.594 0.373 ضریب تعیین مک فادن 

 LR ***216.576 ***120.495آماره 

 % 99معناداری در سطح اطمینان *** و  % 95معناداری در سطح اطمینان  **، %90معناداری در سطح اطمینان  *

 

فرض یکسان بودن حسابرس مستقل  با    4با توجه به جدول  

متغیر   (1)مدل   شرکت که    RISK_INC  ،1.350ضریب  بوده 

  سوگیری تأییدی حسابرس بر   نشان دهنده تأثیر مثبت و معنادار

خطای حسابرسی نوع دوم می باشد. با فرض افزایش ریسک سال  

نتایج نشان می دهد که سوگیری تأییدی  2)مدل   جاری نیز   )

رسی نوع دوم تأثیر مثبت و معناداری  خطای حساب  برحسابرس  

 دارد. 

 

 سوگیري تأییدي حسابرس و خطاي حسابرسی نوع دوم  -هاي آزمون فرضیه اول : یافته4جدول 

 متغیر

 ( 2) مدل ( 1مدل )

SAME_AU=1 RISK_INC=1 

 وابسته: خطاي حسابرسی نوع دوم متغیر  متغیر وابسته: خطاي حسابرسی نوع دوم 

 zآماره  ضریب برآوردي  zآماره  ضریب برآوردي 

C 6.397 **2.153 16.106 *1.719 

RISK_INC 1.350 **2.335   
SAME_AU   1.532 ***2.741 

F_SCORE 1.436 **2.573 1.190 **2.022 

SIZE -0.651 ***3.823- -1.459 **2.374- 

AGE -0.147 -0.354 -1.054 -1.229 
ROA -2.156 -1.048 -0.746 -0.204 
INVT 0.533 0.460 0.325 0.137 
RECT 2.169 **2.163 0.959 0.332 
ISSUE 0.355 1.243 1.016 1.464 
MTB 0.095 1.188 0.052 0.435 

SALESGRWOTH 0.241 0.518 0.775 0.832 
LOSS 0.596 1.114 0.432 0.293 
CFO -1.044 -0.746 -5.571 -1.530 

CFOVOL 0.378 0.150 7.157 1.078 
SALEVOL 2.896 **2.012 0.735 0.304 

LEV 2.295 **2.262 0.003 0.001 
MATWEAK 1.956 ***4.539 2.359 ***5.872 

SPECIALIST -1.744 ***4.055- -1.359 ***3.066- 

TENURE -0.017 -0.423 -0.012 -0.113 
TOP25 -1.645 ***2.986- -1.998 ***4.791- 

 در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  متغیرهای ساختگی صنعت 

 در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  متغیرهای ساختگی سال 

 0.384 0.246 ضریب تعیین مک فادن 

 LR ***145.513 ***73.227آماره 

 % 99معناداری در سطح اطمینان *** و  % 95معناداری در سطح اطمینان  **، %90معناداری در سطح اطمینان  *
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 آزمون اضافی فرضیه اول

(، ما از دو نمونه جداگانه به  4و    3در تحلیل های اصلی )جداول  

بالقوه که ممکن   عامل  از دو  ناشی  نگرانی های  منظور کاهش 

نمونه   از  ما  کردیم.  استفاده  کنند  مخدوش  را  ما  نتایج  است 

 نکهیدر مورد ا  های کاهش نگرانحسابرس مستقل یکسان برای  

حسابرس و    دیابط جدمنحصر به فرد رو  یهایژگیما به و  جینتا

و از نمونه افزایش    .میکنیاستفاده م  شود،ینسبت داده م  یمشتر 

ما به    جینتا  نکهیدر مورد ا  های کاهش نگرانریسک جاری برای  

رابطه مکانیکی بین ریسک ارائه نادرست واقعی و ارائه نادرست  

. اگرچه  میکنیاستفاده م  شود،ینسبت داده م  های مالی صورت

از دو نمونه جداگانه مزا را فراهم   یمهم  ییشناسا  ی ایاستفاده 

  کرد یرو  نیدارد. به طور خاص، ا  زین  یبالقوه ا  نهیکند، اما هز یم

  ی ریاثرات سوگ  ایکه آ  میکن  یدهد تا بررس  یتنها به ما اجازه م

  ک ی  یشرط دوم بر رو  کی که    یزمان  ریخ  ایبدتر است    یدییتأ

)کاسل  شود  ی م  لیتحم  گری د  طیرانمونه محدود به مشاهدات با ش

به عبارت دیگر، در این حالت ما با فرض    .(2018و همکاران،  

تحمیل یک شرط بر روی زیر نمونه نتایج را تفسیر می کنیم. 

یک روش جایگزین جهت آزمون فرضیه اول استفاده از کل داده  

به ما امکان    کردیرو  نیابه جای نمونه های جداگانه می باشد.  

  ی دییتأ  یریسوگسنجه های  از    یکی  ایکه آ  میکن  یبررس  دهدیم

 نکهیا  ای  گذاردیم  ریتأث  کیفیت حسابرسیصورت جداگانه بر  به

  ت یشده را هدا  مشاهده  ریحضور مشترك دو عامل است که تأث

 .کندیم

متغیر مدنظر ما جهت آزمون فرضیه    5با توجه به جدول  

اول در هر یک از مدل های برآورد شده ضریب برآوردی متغیر  

باشد.    RISK_INC* SAME_AUتعاملی   )می  مدل    ( 1در 
تعاملی   متغیر  برآوردی  سطح    1.905ضریب  در  که  باشد  می 

باشد. که نشان دهنده تأثیر مثبت   درصد معنادار می  95اطمینان  
و معنادار سوگیری تأییدی حسابرس بر خطای حسابرسی نوع  

( نیز نشان می دهد که سوگیری  2اول می باشد. نتایج مدل )
و   مثبت  تأثیر  نوع دوم  بر خطای حسابرسی  تأییدی حسابرس 

 معناداری دارد. 

 

 داده هاي تلفیقی با اثر تعاملی-هاي آزمون فرضیه اول  : یافته5جدول 

 متغیر

 ( 2) مدل ( 1مدل )

 متغیر وابسته: خطاي حسابرسی نوع دوم  متغیر وابسته: خطاي حسابرسی نوع اول

 zآماره  ضریب برآوردي  zآماره  ضریب برآوردي 

C 0.845 0.408 1.683 0.814 
RISK_INC 1.418 **2.536 1.739 ***3.100 

SAME_AU 1.009 **2.383 1.627 ***2.626 

RISK_INC*SAME_AU 1.905 **2.045 2.016 ***2.622 

F_SCORE 1.880 ***4.048 1.148 **2.070 

SIZE -0.105 -0.936 -0.415 ***3.866- 

AGE -0.052 -0.173 -0.029 -0.113 
ROA -2.509 *1.862- -1.625 -1.206 
INVT 2.543 ***2.814 0.949 1.196 
RECT 0.264 0.341 0.623 0.928 
ISSUE 0.075 0.341 0.252 1.310 
MTB 0.022 0.589 0.056 1.218 

SALESGRWOTH 0.152 0.558 0.187 0.667 
LOSS 0.310 0.973 0.235 0.668 
CFO -1.859 **1.982- -0.820 -0.953 

CFOVOL 2.210 1.222 0.180 0.113 
SALEVOL 0.381 0.394 1.092 1.256 

LEV 1.305 *1.754 0.879 1.302 
MATWEAK 3.008 ***10.662 2.651 ***6.267 

SPECIALIST -1.343 ***3.060- -1.006 ***3.045- 

TENURE 0.073 **2.338 -0.017 -0.523 
TOP25 -1.281 **2.269- -0.774 **2.052- 

 در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  متغیرهای ساختگی صنعت 

 در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  متغیرهای ساختگی سال 

 0.189 0.324 مک فادن ضریب تعیین 

 LR ***366.433 ***223.273آماره 

 % 99معناداری در سطح اطمینان *** و  % 95معناداری در سطح اطمینان  **، %90معناداری در سطح اطمینان  *
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 7و    6به منظور آزمون فرضیه دوم از نتایج ارائه شده در جداول  

از این جداول تخمین مدل   بهره گرفته شده است. در هر یک 

ر نمونه یکبار با فرض یکسان بودن حسابرس  پژوهش در دو زی

مستقل شرکت)در سه سال متوالی( و یکبار هم با فرض افزایش  

ریسک سال جاری صورت گرفته است. متغیر مدنظر ما جهت  

آزمون فرضیه  دوم در هر یک از مدل های برآورد شده ضریب  

اثر تعاملی متغیرهای   با    SAME_AUیا    RISK_INCبرآوردی 

 می باشد.    HIGH_INSTیا      HIGH_MKTمتغیرهای  

با فرض یکسان بودن حسابرس مستقل    6با توجه به جدول  

تعاملی  (1)مدل   شرکت متغیر  برآوری  ضریب 

RISK_INC*HIGH_MKT  ،-1.766    بوده که نشان دهنده تأثیر

بین  مثبت  رابطه  بر  بالا  شرکت  بازار  ارزش  معنادار  و    منفی 

خطای حسابرسی نوع اول می باشد.    رس وسوگیری تأییدی حساب 

نشان می دهد که   6به طور خلاصه، نتایج ارائه شده در جدول  

تأثیر   بالا،  نهادی  سهامداران  مالکیت  و  بالا  بازار شرکت  ارزش 

مثبت سوگیری تأییدی حسابرس بر خطای حسابرسی نوع اول  

 را تضعیف می کنند. 
 

اثر تعاملی سوگیري تأییدي حسابرس با ویژگی هاي خاص صاحبكار و خطاي حسابرسی   -هاي آزمون فرضیه دوم : یافته6جدول 

 نوع اول 

 متغیر

 ( 4) مدل ( 3) مدل ( 2) مدل ( 1) مدل

 مالكیت سهامداران نهادي بال  ارزش بازار شرکت بال 

SAME_AU=1 RISK_INC=1 SAME_AU=1 RISK_INC=1 

متغیر وابسته: خطاي 

 حسابرسی نوع اول

متغیر وابسته: خطاي 

 حسابرسی نوع اول

متغیر وابسته: خطاي 

 حسابرسی نوع اول

متغیر وابسته: خطاي 

 حسابرسی نوع اول

ضریب 

 برآوردي 
 zآماره 

ضریب 

 برآوردي 
 zآماره 

ضریب 

 برآوردي 
 zآماره 

ضریب 

 برآوردي 
 zآماره 

C -2.453 -0.766 8.265 0.902 2.479 0.775 8.923 0.997 
RISK_INC 1.391 **2.277   1.518 ***2.764   

SAME_AU   2.890 **2.526   1.593 ***2.603 

HIGH_MKT -1.483 **2.527- -1.740 ***2.667-     

HIGH_INST     -1.879 ***3.358- -3.965 **2.546- 

RISK_INC*HIGH_MKT -1.766 ***3.007-       

RISK_INC*HIGH_INST     -2.257 ***2.617-   

SAME_AU*HIGH_MKT   -1.797 ***2.600-     

SAME_AU*HIGH_INST       -2.659 ***3.698- 

F_SCORE 1.493 **2.091 1.163 **2.035 1.317 **2.126 1.225 **2.253 

SIZE -0.098 -0.586 -0.721 *1.784- -0.146 -0.859 -0.947 **2.418- 

AGE -0.258 -0.535 -0.416 -0.249 -0.460 -0.913 -1.543 -0.700 
ROA -2.605 *1.958- -19.417 **2.381- -3.215 *1.758- -19.766 **2.347- 

INVT 2.728 ***3.171 9.989 ***3.126 1.936 1.335 13.716 ***2.782 

RECT 0.270 0.225 4.737 1.407 0.309 0.251 4.803 1.257 
ISSUE 0.061 0.190 0.957 0.775 0.095 0.296 0.575 0.390 
MTB 0.097 1.323 0.197 1.280 0.131 *1.843 0.431 **2.564 

SALESGRWOTH 0.113 0.246 5.312 ***3.277 0.196 0.433 5.405 ***2.795 

LOSS 0.465 0.856 1.260 0.720 0.549 0.994 1.818 0.845 
CFO -1.871 **2.031- -12.580 *1.776- -3.210 *1.916- -18.906 ***2.647- 

CFOVOL 2.506 -0.869 32.451 **2.302 2.294 0.800 35.068 **2.135 

SALEVOL 1.525 0.946 14.436 **2.307 1.567 0.944 19.095 **2.483 

LEV 1.182 1.153 4.732 1.504 1.520 1.528 5.151 1.398 
MATWEAK 3.410 ***8.154 7.813 ***4.118 3.539 ***8.326 9.454 ***4.442 

SPECIALIST -0.802 **2.148- -1.071 ***2.884- -0.850 **2.240- -1.328 **2.348- 

TENURE 0.088 **2.140 0.317 ***2.717 0.082 *1.950 0.325 **2.280 

TOP25 -0.742 **2.148- -1.874 ***4.031- -0.766 **2.239- -1.882 **2.047- 

 در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  متغیرهای ساختگی صنعت 

 در نظر گرفته شده است  است در نظر گرفته شده   در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  متغیرهای ساختگی سال 

 0.629 0.382 0.595 0.374 ضریب تعیین مک فادن 

 LR ***216.736 ***120.720 ***221.369 ***127.622آماره 

 % 99معناداری در سطح اطمینان *** و  % 95معناداری در سطح اطمینان  **، %90معناداری در سطح اطمینان  *
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جدول   به  توجه  مستقل    7با  حسابرس  بودن  یکسان  فرض  با 

تعاملی  (1)مدل   شرکت متغیر  برآوری  ضریب 

RISK_INC*HIGH_MKT  ،-2.126    بوده که نشان دهنده تأثیر

بین  مثبت  رابطه  بر  بالا  شرکت  بازار  ارزش  معنادار  و    منفی 

و حسابرس  تأییدی  می    سوگیری  دوم  نوع  حسابرسی  خطای 

نشان می دهد   7باشد. به طور خلاصه، نتایج ارائه شده در جدول  

که ارزش بازار شرکت بالا و مالکیت سهامداران نهادی بالا، تأثیر 

مثبت سوگیری تأییدی حسابرس بر خطای حسابرسی نوع دوم  

 را تضعیف می کنند. 

 

اثر تعاملی سوگیري تأییدي حسابرس با ویژگی هاي خاص صاحبكار و خطاي حسابرسی   -هاي آزمون فرضیه دوم : یافته7جدول 

 نوع دوم 

 متغیر

 ( 4) مدل ( 3) مدل ( 2) مدل ( 1) مدل

 مالكیت سهامداران نهادي بال  ارزش بازار شرکت بال 

SAME_AU=1 RISK_INC=1 SAME_AU=1 RISK_INC=1 

وابسته: خطاي متغیر 

 حسابرسی نوع دوم 

متغیر وابسته: خطاي 

 حسابرسی نوع دوم 

متغیر وابسته: خطاي 

 حسابرسی نوع دوم 

متغیر وابسته: خطاي 

 حسابرسی نوع دوم 

ضریب 

 برآوردي 
 zآماره 

ضریب 

 برآوردي 
 zآماره 

ضریب 

 برآوردي 
 zآماره 

ضریب 

 برآوردي 
 zآماره 

C 4.326 1.304 16.570 *1.667 4.297 1.236 19.462 *1.710 

RISK_INC 1.802 **2.071   1.064 **1.986   
SAME_AU   1.031 ***3.046   1.683 ***3.763 

HIGH_MKT -1.729 ***2.698- -1.697 ***3.994-     
HIGH_INST     -1.440 ***3.135- -2.469 ***2.720- 

RISK_INC*HIGH_MKT -2.126 ***3.241-       
RISK_INC*HIGH_INST     -2.339 ***3.364-   
SAME_AU*HIGH_MKT   -2.599 ***3.019-     
SAME_AU*HIGH_INST       -2.674 ***5.627- 

F_SCORE 1.027 **2.246 1.205 ***3.578 1.112 ***2.676 1.239 ***3.369 

SIZE -0.589 ***3.392- -1.475 **2.258- -0.620 ***3.390- -1.827 ***2.742- 

AGE -0.082 -0.199 -1.194 -1.250 -0.049 -0.112 -0.571 -0.615 
ROA -1.710 -0.802 -0.517 -0.140 -1.800 -0.837 -1.004 -0.241 
INVT 0.131 0.104 0.617 0.244 0.417 0.314 1.620 0.456 
RECT 2.114 **2.071 1.113 0.383 2.092 *1.948 0.477 0.128 
ISSUE 0.355 1.252 1.022 1.418 0.391 1.337 1.260 1.500 
MTB 0.052 0.474 0.014 0.100 0.071 0.895 0.096 0.508 

SALESGRWOTH 0.302 0.650 0.725 0.799 0.296 0.628 0.672 0.664 
LOSS 0.547 1.029 0.430 0.309 0.560 1.023 0.568 0.319 
CFO -1.034 -0.725 -5.683 -1.414 -0.727 -0.516 -3.697 -1.069 

CFOVOL 0.413 0.170 7.067 1.070 0.589 0.239 5.804 0.762 
SALEVOL 2.651 *1.847 0.775 0.325 2.684 *1.811 0.950 0.318 

LEV 1.965 *1.904 0.085 0.037 2.117 **1.984 1.350 0.611 
MATWEAK 2.304 ***5.292 1.976 ***5.012 2.519 ***6.082 2.255 ***5.727 

SPECIALIST -1.127 **2.177- -1.877 **2.329- -1.918 ***3.861- -1.738 ***3.785- 

TENURE -0.021 -0.536 -0.003 -0.025 -0.028 -0.705 -0.085 -0.661 
TOP25 -1.493 ***2.728- -1.666 ***3.479- -1.655 ***3.280- -1.185 ***3.102- 

 در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  متغیرهای ساختگی صنعت 

 در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  متغیرهای ساختگی سال 

 0.467 0.269 0.386 0.250 ضریب تعیین مک فادن 

 LR ***147.979 ***73.758 ***158.739 ***89.222آماره 

 % 99معناداری در سطح اطمینان *** و  % 95معناداری در سطح اطمینان  **، %90معناداری در سطح اطمینان  *

 

از لحاظ آماری نتایج فرضیه سوم نیز مشابه فرضیه دوم تحلیل 

با فرض یکسان بودن حسابرس    8شود. با توجه به جدول  می  

شرکت تعاملی   (1)مدل   مستقل  متغیر  برآوری  ضریب 

RISK_INC*SPECIALIST  ،-2.366    دهنده نشان  که  بوده 

تأثیر منفی و معنادار حسابرس متخصص صنعت بر رابطه مثبت  

خطای حسابرسی نوع اول می    سوگیری تأییدی حسابرس و  بین

نشان می دهد   8باشد. به طور خلاصه، نتایج ارائه شده در جدول  

که حسابرس متخصص صنعت و حسابرس طبقه اول، تأثیر مثبت  
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را   اول  نوع  حسابرسی  خطای  بر  حسابرس  تأییدی  سوگیری 

 تضعیف می کنند. 

با فرض یکسان بودن حسابرس مستقل    9با توجه به جدول  

تعاملی  (1)مدل   شرکت متغیر  برآوری  ضریب 

RISK_INC*SPECIALIST  ،-1.915    دهنده نشان  که  بوده 

تأثیر منفی و معنادار حسابرس متخصص صنعت بر رابطه مثبت  

خطای حسابرسی نوع دوم می    سوگیری تأییدی حسابرس و  بین

دهد   نشان می  9باشد. به طور خلاصه، نتایج ارائه شده در جدول  

که حسابرس متخصص صنعت و حسابرس طبقه اول، تأثیر مثبت  

را   دوم  نوع  حسابرسی  خطای  بر  حسابرس  تأییدی  سوگیری 

 تضعیف می کنند. 

 

 

اثر تعاملی سوگیري تأییدي حسابرس با ویژگی هاي خاص حسابرس و خطاي حسابرسی   -مون فرضیه سومهاي آز : یافته8جدول 

 نوع اول 

 متغیر

 ( 4) مدل ( 3) مدل ( 2) مدل ( 1) مدل

 حسابرس طبقه اول حسابرس متخصص صنعت 

SAME_AU=1 RISK_INC=1 SAME_AU=1 RISK_INC=1 

متغیر وابسته: خطاي 

 حسابرسی نوع اول

متغیر وابسته: خطاي 

 حسابرسی نوع اول

متغیر وابسته: خطاي 

 حسابرسی نوع اول

متغیر وابسته: خطاي 

 حسابرسی نوع اول

ضریب 

 برآوردي 
 zآماره 

ضریب 

 برآوردي 
 zآماره 

ضریب 

 برآوردي 
 zآماره 

ضریب 

 برآوردي 
 zآماره 

C 2.443 0.773 1.324 0.131 1.356 0.443 7.106 0.750 
RISK_INC 1.857 ***4.012   1.388 ***3.226   

SAME_AU   1.986 ***4.588   3.488 **2.197 

SPECIALIST -1.373 **2.077- -4.109 **2.244-     

TOP25     -1.490 ***3.392- -1.868 ***4.042- 

RISK_INC*SPECIALIST -2.366 ***2.762-       

RISK_INC*TOP25     -2.436 ***2.843-   

SAME_AU*SPECIALIST   -7.051 ***2.933-     

SAME_AU*TOP25       -1.987 ***4.717- 

F_SCORE 1.220 **2.012 1.253 ***3.297 1.115 **2.477 1.071 ***2.795 

SIZE -0.140 -0.856 -0.576 -0.926 -0.174 -1.115 -0.594 -1.579 
AGE -0.332 -0.727 -0.623 -0.338 -0.215 -0.452 -0.718 -0.451 
ROA -3.050 *1.733- -22.801 ***2.829- -2.684 -1.469 -18.470 ***2.733- 

INVT 1.759 1.231 9.727 **2.400 2.195 1.581 11.930 ***3.089 

RECT 0.133 0.113 11.261 **2.184 0.290 0.247 3.087 1.170 
ISSUE 0.058 0.179 1.166 0.863 0.090 0.281 0.032 0.034 
MTB 0.120 *1.768 0.324 **2.059 0.107 *1.647 0.205 *1.733 

SALESGRWOTH 0.122 0.289 6.303 ***3.272 0.053 0.118 5.327 ***3.531 

LOSS 0.509 0.955 1.170 0.571 0.482 0.886 1.320 0.735 
CFO -2.019 -1.251 -19.670 **2.261- -2.452 -1.541 -11.446 **1.997- 

CFOVOL 2.701 0.932 41.001 **2.382 2.327 0.806 33.261 ***2.587 

SALEVOL 1.870 1.182 17.849 ***3.092 1.678 1.048 14.363 ***2.576 

LEV 1.308 1.300 2.786 0.889 0.917 0.898 5.108 *1.825 

MATWEAK 3.384 ***8.191 9.800 ***5.012 3.383 ***8.168 7.793 ***5.456 

TENURE 0.111 ***2.948 0.591 ***2.625 0.078 **1.981 0.402 ***3.040 

 در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  متغیرهای ساختگی صنعت 

 در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  گرفته شده است در نظر  در نظر گرفته شده است  متغیرهای ساختگی سال 

 0.590 0.366 0.647 0.369 ضریب تعیین مک فادن 

 LR 214.035 ***131.155 ***212.089 ***119.695آماره 

 % 99معناداری در سطح اطمینان *** و  % 95معناداری در سطح اطمینان  **، %90معناداری در سطح اطمینان  *
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اثر تعاملی سوگیري تأییدي حسابرس با ویژگی هاي خاص حسابرس و خطاي حسابرسی   -هاي آزمون فرضیه سوم : یافته9جدول  

 نوع دوم 

 متغیر

 ( 4) مدل ( 3) مدل ( 2) مدل ( 1) مدل

 حسابرس طبقه اول حسابرس متخصص صنعت 

SAME_AU=1 RISK_INC=1 SAME_AU=1 RISK_INC=1 

متغیر وابسته: خطاي 

 حسابرسی نوع دوم 

متغیر وابسته: خطاي 

 حسابرسی نوع دوم 

متغیر وابسته: خطاي 

 حسابرسی نوع دوم 

متغیر وابسته: خطاي 

 حسابرسی نوع دوم 

ضریب 

 برآوردي 
 zآماره 

ضریب 

 برآوردي 
 zآماره 

ضریب 

 برآوردي 
 zآماره 

ضریب 

 برآوردي 
 zآماره 

C 6.486 **2.184 15.635 1.628 6.295 **2.150 14.731 *1.736 

RISK_INC 1.978 ***3.546   1.461 ***4.023   
SAME_AU   1.548 **2.555   1.401 ***3.111 

SPECIALIST -1.306 ***3.632- -1.345 **2.449-     
TOP25     -1.158 ***2.996- -1.536 ***4.570- 

RISK_INC*SPECIALIST -1.915 ***2.882-       
RISK_INC*TOP25     -1.853 ***4.366-   

SAME_AU*SPECIALIST   -1.937 ***2.973-     
SAME_AU*TOP25       -1.868 ***4.423- 

F_SCORE 1.039 **2.553 1.270 ***3.272 1.163 ***3.685 1.180 ***2.992 

SIZE -0.654 ***3.818- -1.405 **2.381- -0.645 ***3.842- -1.262 **2.349- 

AGE -0.139 -0.335 -1.110 -1.191 -0.129 -0.313 -1.093 -1.278 
ROA -2.127 -1.030 -0.647 -0.182 -2.262 -1.094 -1.043 -0.278 
INVT 0.501 0.431 0.540 0.212 0.607 0.522 0.665 0.293 
RECT 2.161 **2.128 1.065 0.347 2.184 **2.179 1.407 0.515 
ISSUE 0.369 1.304 0.931 1.361 0.369 1.281 0.762 1.264 
MTB 0.099 1.260 0.052 0.430 0.098 1.201 0.035 0.284 

SALESGRWOTH 0.250 0.535 0.811 0.855 0.244 0.525 0.858 0.938 
LOSS 0.600 1.125 0.430 0.302 0.618 1.149 0.479 0.315 
CFO -1.072 -0.766 -5.306 -1.482 -1.052 -0.748 -4.614 -1.383 

CFOVOL 0.472 0.187 7.222 1.061 0.386 0.154 5.110 0.883 
SALEVOL 2.918 **2.039 0.712 0.299 2.922 **2.027 0.756 0.311 

LEV 2.281 **2.260 0.027 0.012 2.403 **2.404 0.158 0.069 
MATWEAK 1.982 ***5.064 2.272 ***5.771 2.172 ***5.126 2.203 ***5.154 

TENURE -0.021 -0.533 -0.001 -0.008 -0.016 -0.381 -0.036 -0.358 

 در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  متغیرهای ساختگی صنعت 

 در نظر گرفته شده است  در نظر گرفته شده است  است در نظر گرفته شده   در نظر گرفته شده است  متغیرهای ساختگی سال 

 0.377 0.247 0.384 0.246 ضریب تعیین مک فادن 

 LR ***145.347 ***73.319 ***145.836 ***71.909آماره 

 % 99معناداری در سطح اطمینان *** و  % 95معناداری در سطح اطمینان  **، %90معناداری در سطح اطمینان  *

 

 گیري  . بحث و نتیجه7

که   دهد  می  نشان  تجربی  و  نظری  تماشواهد  به   لیافراد 

تفس  یجستجو  جد  ریو  روش  د یاطلاعات  که   ییها به  دارند 

فرض می  راستا،    نیدر هم .  کنند  ی م  دییرا تأ   شان تصورات قبلی

در سال    سکیر  یابیکه حسابرسان ممکن است هنگام ارز  شود

  باشند.   یمتک  صاحبکار  از  د خو  یو ادراکات قبل  ، به تجربهیجار 

متناسب با    سکیاز ر  ی حسابرسانکه درك قبل  یزمان  ،جهیدر نت

احتمالاً    یدر دوره فعل  یواقع  سکیر   شده   یابیارز  سطحنباشد 

خواهد بود. بنابراین انتظار می رود زمانی که   ، نامناسبریسک

صاحبکار از لحاظ تاریخی با سابقه ریسک نسبتاً پایین و باثبات،  

افزایش قابل ملاحظه ای را در ریسک تجربه می کند، ارزیابی  

هدف  در همین راستا،    حسابرسان از ریسک بسیار پایین باشد.

حاضر م  یطیشرا  ییشناسا  پژوهش  آن  در  که  وان  ت  یاست 

را آشکار کرد و  ی  اکتشاف  روشی  استفاده حسابرسان از  یامدها یپ

  حسابرسان  مرتبط با استفاده یها  نهیدر مورد هزتجربی شواهد 

صاحبکاران فراهم  از    یعیبا استفاده از نمونه وس  یاکتشافروش  از  

در    یاکتشافروش  استفاده از    به  این پژوهشبه طور خاص،  کرد.  

  سک یر  یابیارزیعنی فرآیند    ،یحسابرس  فیوظا  نیتر از مهم  یکی

 ندیفرآ  ی را در ط  فیاکتشاروش  و استفاده از    شده استمتمرکز  

نتا  سکیر  یابیارز می  یحسابرسنامطلوب    ج یبه    . دهد ارتباط 

 ر یوجود دارد که تأث  حوزه حسابرسیدر    ی کم  تجربی   قاتیتحق

ازاستفاده   نتای  اکتشافروش    حسابرسان  را    یحسابرس  ج یبر 
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  قضاوت   ندآیاست که فر   لیدل   نیاحتمالاً به ا  نیکند. ا یمی  بررس

و غیر    کنترل  رقابلیغ  ی تحقیق آرشیویها  با استفاده از روش

  از   تفادهکه اس  ییها تیگرفتن موقعدر نظر  است و    قابل مشاهده

  آرشیوی   یاز داده های احتمالاً با اهمیت است و  اکتشاف  روش  

است.    کنیم،  استفاده ا  دشوار  به حداقل رساندن  منظور    ن یبه 

و همکاران)  مشکلات، کاسل  از  پیروی  رو  (2021به    ک ی  یما 

 یی ها  تیو موقع  میکن  یم  تمرکز  یدییتأی سوگیری  اکتشاف  روش

شناسا ا  میکن  یم  ییرا  از  حسابرسان  استفاده  روش    نیکه 

 .کند یکمک می  حسابرسنامطلوب    جیاحتمالاً به نتا  یاکتشاف

زیر   طیدر شرا  سوگیری تأییدی احتمالاًکه    رود میر  انتظا

گردد:   منجر  حسابرسی  نامطلوب  نتایج  که  (  1به  شرایطی 

  سک یر  یاست که دارا   صاحبکاریبا    یتجربه قبل  یحسابرس دارا 

صاحبکار  (  2و    است  باثباتی   یخیتار که  قابل    رییتغشرایطی 

ر  یتوجه جار   طی  سکیدر  کندسال  می  تجربه  و   ی  )کاسل 

  ت یموقع  یرودر این پژوهش  به طور خاص،  (.  2021همکاران،  

  ی قابل توجه  شیافزا  یکه در سال جار   شده استتمرکز    ییها

- که روابط حسابرس  . فرض می شود زمانیوجود دارد  سکیدر ر

برآورده مصاحبکار   را  احتمالاً مستعد    کنند،یکه هر دو شرط 

اینگونه تصور  حسابرسان    رایهستند، ز  یدییتأ  یریسوگ  راتیتأث

مشخصات    یکه دارا   یمستمر زمان  صاحبکار  کیکه    می کنند

دارد. به    ینییپا  سکیر  باشد،  ینییپا  سکیبا ثبات و ر  یخیتار

اطلاعات   صاحبکاران نیحسابرسان ا رود میمعنا که انتظار  نیا

 ی کنند که تصور قبل  ریجستجو و تفس  یارا به گونه   یسال جار 

اساس،    نیکند. بر ا  دییتأ  سکیها از صاحبکار را به عنوان کم رآن

  ی در سال جار   سکیحسابرسان از ر  یابیکه ارزانتظار می رود  

  ی که هر دو شرط را برآورده مصاحبکار  -حسابرس  ابطرو  یبرا 

بس باشد  اریکند،  خطای  کم  بر  تواند  می  مسئله  این  که   ،

 حسابرسی اثرگذار باشد. 

تحلیل  از  حاضر  پژوهش  در  آمده  بدست  تجربی  شواهد 

شرکت پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران    146اطلاعات  

نشان می دهد که سوگیری    1399تا   1391در طی دوره زمانی  

بر   حسابرس  اولتأییدی  نوع  حسابرسی  خطای  و    خطای 

  تأثیر مثبت و معناداری دارد. به عبارت دیگر، حسابرسی نوع دوم  

دارازمانی که   قبل  یحسابرس  است که    صاحبکاریبا    یتجربه 

  ی قابل توجه  رییتغصاحبکار    و  است  باثباتی  یخیتار  سکیر  یدارا 

ر جار   طی  سکیدر  در  سال  کند،  می  تجربه  شرایط    نیای 

جار  سال  اطلاعات  گونه   صاحبکاران  یحسابرسان  به    ی ا را 

از صاحبکار راآن  یکنند که تصور قبل   ریجستجو و تفس به    ها 

ر افزایش  کند  دییتأ  سکیعنوان کم  به  منجر  مسئله  این  که   ،

خطای حسابرسی)اعم از خطای حسابرسی نوع اول و نوع دوم(  

نتایج همچنین نشان می دهد که صاحبکاران با ارزش    . می گردد  

شرکت بالا، مالکیت سهامداران نهادی بالا، حسابرس متخصص  

معتم  حسابرس  و  سوگیری  صنعت  مثبت  تأثیر  اول،  طبقه  د 

بر   حسابرس  خطای  تأییدی  و  اول  نوع  حسابرسی  خطای 

کنند. به عبارت دیگر، نتایج  را تضعیف میحسابرسی نوع دوم  

بر خطای   تأییدی  نامطلوب سوگیری  اثرات  نشان می دهد که 

حسابرسی برای صاحبکاران با ارزش شرکت بالا، درصد مالکیت  

حسابرسی   و  بالا  حسابرسان  نهادی  توسط  شده  انجام  های 

اول، کمتر   بورس طبقه  معتمد  و حسابرسان  متخصص صنعت 

در   که،  کرد  بیان  اینگونه  توان  می  دیگر  عبارت  به  است. 

های در معرض دید بالا و مکانیسم های نظارتی خارجی،   شرکت

سوگیری   احتمالاً  و  کنند  می  عمل  بالایی  دقت  با  حسابرسان 

متخصص صنعت و    مچنین حسابرستأییدی کمتری دارند و ه

دلیل   به  اول  طبقه  بورس  معتمد  بهتر،    حسابرسان  آموزش 

فن تضم  یتخصص  و    بالاتر  یحسابرس  تیفیک  از  تیفیک  نیو 

که این موارد باعث    هستند  برخوردار  سوگیری تأییدی کمتری

بر   حسابرس  تأییدی  سوگیری  مثبت  تأثیر  خطای  تضعیف 

نوع دو حسابرسی و  اول  نوع  از  با   گردد. م( می)اعم  نتایج  این 

همکاران) و  کاسل  پژوهش  های  براساس  2021یافته  که   )

است،   داده آمده  بدست  شمالی  آمریکای  های  شرکت  های 

 مطابقت دارد.  

تجربی مبتنی بر داده های  مطالعات    نیاول  ء جز  این پژوهش

ی  در ارائه شواهد   ی است که سع  آرشیوی در بازار سرمایه ایران

زمینه   ریسک  در  ارزیابی  در  حسابرس  تأییدی  سوگیری 

حسابرسی کیفیت  بر  آن  اثر  و  این  دارد  حسابرسی  نتایج  لذا   .

ی علمی به شرح زیر  تواند دستاورد و ارزش افزوده  پژوهش می

که نتایج این پژوهش می تواند موجب بسط    داشته باشد: اول این

ویژه قضاوت حسابرسی و   به  نظری در حوزه حسابرسی  مبانی 

رزیابی ریسک حسابرسی گردد. دوم این که نتایج این پژوهش  ا

درباره  مناسبی  آگاهی  اضافی  های  آموزش  از طریق  تواند  می 

کاهش استفاده حسابرسان از روش های اکتشافی و شهودی، ارائه  

کند. سوم اینکه، رهنمودهایی را در اختیار مراجع تدوین کننده  

بازار سرمایه  قراردهد.  گذاران  استانداردهای حسابرسی و قانون

می پژوهش  نتایج  که  این  ایدهچهارم  برای  تواند  جدیدی  های 

های جدید در حوزه حسابرسی رفتاری و تأثیر سایر  انجام پژوهش

 سوگیری های روانشناختی بر قضاوت حسابرسان، پیشنهاد نماید. 
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Abstract 

The main purpose of this study is to explain the effect of confirmation bias on audit error and also to explain 

the moderating role of client characteristics (market value and institutional shareholder ownership) and auditor 

(industry specialist auditor and first-class stock exchange trusted auditor) on the relationship between them. 

For this purpose, a sample consisting of 1168 firm-year from listed firms on the Tehran Stock Exchange during 

2012-2020, is collected and analyzed. The results show that confirmation bias has a positive effect on type I 

audit error and type II audit error. The results also show that the positive effects of confirmation bias on type 

I audit error and type II audit error are less for clients with high market value, high institutional ownership 

percentage, and audits performed by industry specialist auditors and first-class stock exchange trusted auditors. 

The findings of this research could lead to development of theoretical foundations in auditing field, especially 

audit judgment and audit risk assessment. Further, the study results suggest additional training targeted at 

mitigating auditors’ use of heuristics may be beneficial. 

Keywords: Confirmation Bias, Auditing Risk, Audit Error 

 

 


