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  چكیده

های زیاد مصاحبه با اشخاص، استفاده از داشتن هزینهاز جمله   (ABCیابی بر مبنای فعالیت سنتی )هزینه هایمحدودیتدلیل به

یابی بر مبنای و ...، محققان الگوی هزینه رسانی روزهت نگهداری و بلاها، مشكیید اعتبار تخصیصأزا برای تذهنی و هزینه هایروش
های یاد را پیشنهاد دادند. لیكن در مدل (TDIABC)گرا یابی بر مبنای فعالیت میانه زمانیا الگوی هزینه (TDABC)گرا فعالیت زمان

و  مشكلاین برای حل  نیست. خطى همیشه هزینه تابع کهدر صورتیدارد،  وجود رابطه خطى فعالیت و هزینه بین شودمی فرضشده 

تلفیق برای نخستین بار به حاضر های هوش مصنوعی و فازی استفاده کرد. لذا در پژوهش از مدلتوان یابی، میدقت هزینه افزایش

برای این منظور، هزینه  ( و مطالعه موردی شرکت گاز استان هرمزگان پرداخته شد.ANFISفازی ) -با مدل عصبی TDIABC روش

ها با شاخص میانگین مدلمحاسبه شد. در نهایت، نتایج  TDIABC-ANFISو  ABC، IABC، TDIABCهای ر اساس روشها بفعالیت

و در  63/0معادل  TDIABC، در 74/0معادل  IABC رد MAD  مقایسه شد. نتایج نشان داد که ABCبا ( MADقدر مطلق خطا )

-TDIABC  بر حسب بیایهزینه باشد. در نتیجهمی (245/0، 515/0)در بازه ، TDIABC-ANFISطراحی شده  هایتمامی ساختار

ANFIS با مقایسه دراز دقت بیشتری ABC ،IABC  وTDIABC باشد. همچنین، در میان ساختارهای طراحی شده می برخوردار

TDIABC-ANFIS ساختار ،Gauss-3- Transig ( می245/0دارای کمترین خطا ).نتایج نشان داد در میان در نهایت، از آنجاکه  باشد

ها، از دقت بیشتری برخوردار ها و فعالیتدلیل غیرخطی و فازی کردن رابطه هزینهبه TDIABC-ANFISهای مورد بررسی، مدل مدل

ها از این الگوی نوین استفاده ها پیشنهاد شد جهت تخصیص بهینه هزینهباشد، به مسئولان حوزه حسابداری مدیریت شرکتمی

 .کنند

 .ABC ،IABC ،TDIABC ،TDIABC-ANFIS، یابیهزینه کلیدی: هایهواژ
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 مقدمه -1

یابی سنتی، به دلیل عدم توانایی در هزینه هایدلطور کلی، مب

های مختلف، گیریگیری شرایط و تصمیمسازی و اندازهشبیه

در این  زیراباشد. قادر به پاسخگویی نیازهای مدیریتی نمی

-شوند و هزینههزینه به درستی شناسایی نمی هایمدل محرك

های سربار ناصحیح به های غیرمستقیم با استفاده از نرخ

)رهنمای رودپشتی و  شوندیابی تخصیص داده میموضوع هزینه

 یابی بر مبنای فعالیت سنتیهزینه مدل(. 1397همكاران، 
(ABC)،1  برای حل مشكلات ناشی از  1980که در دهه

-یابی سنتی معرفی گردید، یك روش هزینهزینههای هسیستم

های انجام شده جهت ساخت یابی است که بر فعالیت

ها که فعالیت شودمیکید دارد. در این مدل فرض أمحصولات ت

ها کنند و محصولات نتیجه انجام فعالیتمنابع را مصرف می

های سنتی، به دلیل هزینه ABCاجرای مدل  . لیكنباشندمی

یید أزا برای تهای ذهنی و هزینهمصاحبه، استفاده از روشزیاد 

وزرسانی ر های زمانی، مشكلات نگهداری و بهاعتبار تخصیص

-در مواقع تغییر مصرف منابع و فرآیندها، افزوده شدن فعالیت

های جدید و تنوع و پیچیدگی در سفارشات اشخاص و 

ه حل را. باشدها مشكل میمشتریان، برای بسیاری از شرکت

یابی بر مبنای فعالیت توسعه رویكرد هزینه، مدل این مشكلات

 . 3(2018، گانورکار و همكارانبود ) 2(TDABC)گرا زمان
گردد. این مدل برمی 1997به سال  TDABCمنشأ مدل 

و شرکت او به نام  4در آن سال توسط استیون اندرسون

توسعه و بكار گرفته شد. تا قبل از سال  5های آکرونسیستم

های آکرون، این مدل را با نام مدل ، شرکت سیستم2001

کرد. معرفی می 6یابی بر مبنای فعالیت مبتنی بر معاملاتهزینه

به جمع هیئت مدیره شرکت آکرون  7کاپلان 2001در سال 

ملحق شد و برای قدرتمند کردن این رویكرد به همكاری 

بود  TDABCل این همكاری ارائه تئوری مدل پرداخت. حاص

یابی را از طریق حذف مراحل مصاحبه با که فرآیند هزینه

ها را ساده کارکنان تسهیل و تخصیص هزینه منابع به فعالیت

این مدل برخلاف روش . 8(2017و همكاران، آردیانسیا ) کندمی

ها را یابی بر مبنای فعالیت در مرحله اول فعالیتمتداول هزینه

ها تخصیص های مربوط را به فعالیتکند و هزینهشناسایی نمی
ها انجام ها به فعالیتدهد. در نتیجه، تسهیم اولیه هزینهنمی

شود. بلكه در این روش، مدیران یا تیم مدیریت ابتدا به نمی

 طور مستقیم منابع مورد نیاز برای هر موضوع هزینه

به جای . کنندبینی میمحصولات، خدمات، مشتریان( را پیش)

اینكه بر اساس مصاحبه از کارکنان و یا ارائه پرسشنامه به آنان 

ها را مشخص سازند، منابع زمان لازم جهت انجام فعالیت

ها را بر اساس معادلات زمانی تعیین و به طور مستقیم و هزینه

 دهندها و عملیات انجام شده تخصیص میخودکار به فعالیت

  .(1396همكاران، نیا و )طالب

یابی بر مبنای فعالیت های هزینهاز طرف دیگر، در روش

 وجود رابطه خطى یك فعالیت و هزینه که بین شودمی فرض

 که است نمودار از جایى خطى، هزینه رابطه از دارد. منظور

 مستقیم خطى شكل به واحد، محرك هزینه مقابل در کل هزینه

 همیشه عمل، در هزینه عاست. لیكن تاب مربوطه محدوده در

دهد. می نشان غیرخطى رفتار اوقات گاهى نیست، بلكه خطى

 اىهزینه تابع عنوان به غیرخطى تابع یك که محققان معتقدند

 خطى شكل واحد، به محرك مقابل در کل هزینه نمودار در

 هاىنیست. یافته شده داده شرح مربوطه محدوده در مستقیم

های هوش که عملكرد مدل است داده ها نشانپژوهش از برخى
 از 9(ANNمصنوعی از جمله مدل شبكه عصبی مصنوعی )

است )آذر  ترموفق هزینه، تخصیص بهینه خطی براى رگرسیون

(. همچنین، برخی از مطالعات به منظور 1391و خدیور، 

یابی بر های هزینهها در سیستمافزایش قطعیت و اطمینان داده

های فازی استفاده کردند گرا از روشمبنای فعالیت زمان

های تردید تلفیق مدل(. از این رو، بی1396)نمازی و زارع، 

عصبی فازی  -تطبیقی -عصبی و فازی یعنی مدل استنتاجی

(ANFIS)10 تخصیص  براى های فازیخطی و مدل رگرسیون از

علاوه براین، با وجود اینكه تر خواهد بود. موفق هزینه، بهینه

یابی بر مبنای فعالیت ك دهه از ابداع سیستم هزینهبیش از ی

گذرد، لیكن تاکنون این تكنیك در ایران به طور گرا میزمان

 لذا در این پژوهشبسیار محدودی به کار گرفته شده است. 

یابی بر مبنای هزینه به تبیین الگوی برای نخستین بار در کشور
ه از مدل با استفاد 11(TDIABCگرا )فعالیت میانه زمان

( و مطالعه موردی ANFISفازی ) -عصبی -تطبیقی -استنتاجی

 شود.شرکت گاز استان هرمزگان پرداخته می

 

 مبانی نظری و پیشینه تحقیق -2

گرا زمان يابی بر مبنای فعالیتسیستم هزينه -2-1

(TDABC) 

، به (ABC)یابی بر مبنای فعالیت سنتی اجرای مدل هزینه

های زیاد مصاحبه با اشخاص، استفاده از دلیل داشتن هزینه

های یید اعتبار تخصیصأزا برای تذهنی و هزینه هایروش

رسانی در مواقع تغییر مصرف  روزهت نگهداری و بلازمانی، مشك

تنوع و  ،های جدیدمنابع و فرآیندها، افزوده شدن فعالیت

پیچیدگی در سفارشات اشخاص و مشتریان، برای بسیاری از 

راه . 12(2007 ن و اندرسون،لاکاپ) باشدها مشكل میشرکت
یابی بر مبنای فعالیت، رها کردن ت مدل هزینهلاحل مشك

یابی بر رویكرد اصلی آن نیست، بلكه توسعه رویكرد هزینه
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لذا جهت رفع  .باشدمبنای فعالیت به یك رویكرد جدید می

ت یابی برمبنای فعالیسیستم متداول هزینه ،تلابرخی از مشك

ن و اندرسون توسط کاپلا 2004در سال ( TDABC)گرا زمان

. روش (1397)رهنمای رودپشتی و همكاران، معرفی شد 

طور عمده مبتنی بر گرا بهیابی بر مبنای فعالیت زمانهزینه

استفاده از محرك زمان بوده و روش اجرایی آن متفاوت از 

الیت یابی بر مبنای فعسیستم هزینه .است ABCمراحل روش 

، یابی برمبنای فعالیتف سیستم متداول هزینهگرا بر خلازمان

های کند و هزینهها را شناسایی نمیدر مرحله اول فعالیت

بلكه در این روش  ،دهدها تخصیص نمیمربوطه را به فعالیت

مدیریت ابتدا به طور مستقیم منابع مورد نیاز را برای هر 

کند و بینی میپیش (... و، خدمات، مشتری کالا)موضوع هزینه 

به جای اینكه براساس مصاحبه از کارکنان یا ارائه پرسشنامه به 

منابع هزینه را  ،ها را مشخص سازندآنان زمان انجام فعالیت
براساس معادله زمانی تعیین و به طور مستقیم و خودکار به 

دهند. تحت این ها و عملیات انجام شده تخصیص میفعالیت

تواند به گرا مییابی بر مبنای فعالیت زمانهزینهشرایط روش 

. یابی بر مبنای فعالیت بهتر عمل کندمراتب از روش هزینه

در این سیستم پس از تعیین نرخ هزینه ظرفیت در همچنین، 

دایره سازمان، مدیریت باید میزان مصرف ظرفیت در محرك را 

بر برای هر فعالیت تعیین نماید، که ظرفیت در این روش 

کشد تا کارمندان فعالیت مشخص را حسب زمانی که طول می

شود. در اینجا هدف این نیست که گیری میتكمیل کنند، اندازه

ای دقیق مشخص شود، بلكه حدود زمانی آن برای گونهه زمان ب

ف لابنابراین در این روش بر خ .باشدبینی مدل کافی میپیش

ی به مطالعه میدانی یابی بر مبنای فعالیت نیازروش هزینه

های کارکنان در خصوص درصد زمان اختصاص یافته به فعالیت

نسل دوم  این روش  (.1396)نمازی و زارع،  باشدمربوط، نمی

باشد که مبتنی بر یابی بر مبنای فعالیت مینظام روش هزینه

ای بر مبنای زمان بوده و رویكرد اصلی آن های هزینهمحرك

-ستفاده میاهای بلانظام بهایابی و ظرفیتتوجه به ارزان بودن 

ها، از طریق باشد. ساده نمودن فرآیند برآورد هزینه فعالیت

پذیرد و پس محاسبه زمان مورد نیاز برای هر فعالیت صورت می

های مرتبط هر فرآیند، به از آن با در نظر گرفتن کل هزینه

د که دست آوردن نرخ ریالی هر فعالیت قابل محاسبه خواهد بو

از جمع نرخ ریالی  در ادامه بهای تمام شده هر محصول صرفاً

یابی بر مبنای مدل هزینه آید.های انجام شده بدست میفعالیت

یابی گرا رویكردی ساده و جذاب، اما قوی در هزینهفعالیت زمان

فرآیندهای یك واحد تجاری است که گزارشگری جامعی از 
کند. ها فراهم میسازمان ترینسود و زیان را برای پیچیده

سادگی این مدل ناشی از آن است که تنها دو پارامتر برای هر 

هزینه هر واحد منابع تأمین الف( بایست برآورد گردد: دایره می

مقدار ظرفیتی که هر معامله، محصول یا مشتری و ب(  شده

 . 13(2015)مندیگو و همكاران،  کندمصرف می

 

 پیشینه تحقیق -2-2

ل ذیل مهمترین مطالعات مرتبط با موضوع تحقیق در جدو

 بندی شده است:جمع

 

 بندی مطالعات داخلی و خارجی مرتبط با موضوع تحقیق: جمع1جدول

 سال
محقق/ 

 محققان
 خلاصه نتايج زمینه موضوع

2014 
ادوتی و 

 14والورد

برای  TDABCیابی سازی هزینهپیاده

 ITبهبود اپراتورهای خدمات 

TDABC یابی است و این اجازه را به یك ابزار مؤثر در تشخیص فرآیندهای هزینه

 ها تصمیمات حیاتی را اتخاذ کنند.دهد که در مورد کنترل هزینهمدیران می

2015 
مندیگو و 

 همكاران

-منابع مراقبت در TDABCاستفاده از 

 های بهداشتی در هائیتی

یابی بر مبنای فعالیت هزینه کمتری نسبت به هزینه TDABCاستفاده از روش 

 .یابندها با استفاده از این روش کاهش میدارد و هزینه

2016 
و  گرگوریو

 همكاران

برای  TDABCیابی بكارگیری هزینه

 هاداروخانه در شناسایی اقدامات بهتر

ع رسانی لایابی برای خدمات درمانی و بهداشتی روشی مفید به منظور اطهزینه

 .ها و بسط دادن سیاست دارویی استبهتر مدیریت داروخانه

2017 
آردیانسیا و 

 همكاران
گیری سودآوری مشتری از طریق اندازه

TDABC 

ها را بهتر کند و دادهسیستم جدید نسبت به سیستم سنتی موفق تر عمل می

 تجزیه و تحلیل نموده و سودآوری بهتری دارد.

2018 
گانورکار و 

 همكاران

در صنعت   TDABCکارگیری مدلبه

 مبلمان کشور هندوستان

و به  هتر به محصولات تخصیص دادهای سربار مناسبهزینه  TDABCمدل

 کند.میهای کوچك کمك های استراتژیك شرکتگیریتصمیم

 15حسون 2019
 یابیسیستم هزینهبررسی کاربرد 

PFABC   )در دستیابی به تعالی )برتری

 عراق سازمانی در بانك بابیلون

اند در مقایسه با سایر استفاده کرده PFABC هایی از بانك که از سیستمبخش
 ها، قابلیت بالای سودآوری با حداقل انحرافات دارند.بخش
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 سال
محقق/ 

 محققان
 خلاصه نتايج زمینه موضوع

2020 
وادرنیكوا و 

 16همكاران

بر فعالیت یابی مبتنی کاربرد هزینه

( در مقایسه با روش TDABCگرا )زمان

 سنتی در صنعت مونتاژ

-های بالاسری و نیروی کار مستقیم، در دو روش مورد بررسی متفاوت میهزینه

گرا از منافع فراوانی در یابی مبتنی بر فعالیت زمانباشد. همچنین، روش هزینه

 باشد.صنعت مونتاژ برخوردار می

1391 
رگ جان و 

 میرگوشه
و مقایسه با روش  TDABCبكارگیری 

 سنتی در شرکت دنا صنعت
-با سیستم هزینه TDABC روشبا مقایسه هزینه تمام شده در هر متر لوله، بین 

 داری مشاهده شد.ایابی سنتی، اختلاف معن

1393 
جبارزاده و 

 مرادی

در دانشگاه آزاد  TDABCکاربرد مدل 

 اسلامی ارومیه

درصد، عملكرد روش جدید  95دهد که با اطمینان نشان می مقایسه نتایج حاصل

 تر است.از روش سنتی در دستیابی به نتایج دقیق

1394 
 زادهاسماعیل

 و همكاران

در یكی از  TDABCبررسی به کارگیری 

 های کشوربانك

تمام شده خدمت تنها  بهایشود و از زمان عملی کارکنان استفاده نمی %48حدود 

ها و حجم تولید وابسته نیست و به زمان تولید و نرخ هزینه رار فعالیتبه تعداد تك
 ظرفیت نیز وابسته است.

1396 
نیا و طالب

 همكاران

بر بهای  ABC تأثیر ویژگی استقرار مدل

تمام شده شرکت پالایش گاز سرخون و 

 قشم

و کاهش بهای تمام شده محصولات و خدمات شرکت،  ABC بین استقرار مدل

،  ABCسازی مدل مستقیم و معناداری وجود دارد. همچنین پس از پیادهارتباط 

 شوند.های موازی حذف میبسیاری از هزینه

 نمازی و زارع 1396
 TDABCیابی طراحی سیستم هزینه

رویكرد فازی و مطالعه موردی شرکت 

 لعاب یاس فارس

یابی سنتی و داری بین بهای تمام شده محصولات به روش هزینهتفاوت معنی
گرای یابی برمبنای فعالیت زمانو هزینه TDABCوجود دارد. بین  TDABCروش 

 داری وجود دارد.فازی تفاوت معنی

1397 
آرامش و 
 همكاران

یابی های هزینه در هزینهانتخاب محرك

بر مبنای فعالیت با تكنیك ترکیبی دلفی 
 FAHPفازی و فرآیند 

-ها، با انتخاب محركپس از شناسایی فعالیتلازم است  ABC برای اجرای صحیح

تر ی شود، هر اندازه دقیقکه  های هزینه مناسب، هزینه را به فعالیت منظور کرد
 .شودها و محاسبه بهای تمام شده حاصل میتری از انتساب هزینهدرك صحیح

1399 
بكتاش و 

 همكاران

شاورزی کبه هزینه تمام شده آب سمحا

 (ABC) تان با روشسشمال خوز

تری از به قیمت برآوردی دقیقسیابی بر مبنای فعالیت موجب محاروش هزینه

 .تسازمان آب شده اسنتی س قیمت آبّ نسبت به روش

 

مرور ادبیات موضوع و مبانی نظری تحقیق بیانگر اهمیت 

ها جهت باشد. زیرا مدیران شرکتیابی میانكارناپذیر هزینه

 نیازمند برخورداری از هنگام،و بهات صحیح تصمیماتخاذ 

و فراهم کردن این  دنباشای صحیح و مربوط میاطلاعات هزینه

یابی کارا و های هزینهکارگیری سیستمبه مستلزماطلاعات، 
. از طرف دیگر، مرور مطالعات مختلف داخلی و جدید است

هد که در مطالعات دخارجی مرتبط با موضوع تحقیق نشان می

های خطی هزینه یابی، یا از پیشین جهت افزایش دقت مدل

-های عصبی و یا از مدلیابی مبتنی بر شبكههای هزینهمدل

یابی فازی استفاده شده است. در این مطالعه جهت های هزینه

های یاد شده یعنی افزایش دقت، از ترکیب هر دو نوع مدل

ای در شد تاکنون مطالعه فازی استفاده -های عصبیشبكه

های فازی و عصبی یابی با تلفیق روشکشور در خصوص هزینه

لذا در این پژوهش برای مصنوعی صورت نپذیرفته است. 

با استفاده از  TDIABCنخستین بار در کشور به تبیین الگوی 

( و مطالعه ANFISعصبی فازی ) -تطبیقی -مدل استنتاجی

  شود.ن پرداخته میموردی شرکت گاز استان هرمزگا
 

 

 شناسی تحقیقروش -3
از نقطه نظر استنتاج، این پژوهش استقرایی )حرکت از جزء به 

ها و ها، سازمانکلیه ارگانباشد و از این جهت که کل( می

های دولتی و خصوصی و بویژه شرکت گاز استان شرکت

 ،از نظر هدف ،استفاده نمایند آنتوانند از نتایج میهرمزگان 

تحقیق حاضر کاربردی می باشد. از نظر روش و ماهیت این 

همچنین، مطالعه می باشد.  تحلیلی -پژوهش از نوع توصیفی

 باشد:گویی به سؤالات زیر میحاضر به دنبال پاسخ

 های هزینهآیا بین بهای تمام شده بر اساس سیستم-

یابی بر هزینه ( و سیستمIABCو  ABCیابی سنتی )

( تفاوت TDIABCگرا )میانه زمانمبنای فعالیت 

 معناداری وجود دارد؟

 های هزینهآیا بین بهای تمام شده بر اساس سیستم-

یابی بر ( و سیستم هزینهIABCو  ABCیابی سنتی )
های گرا مبتنی بر شبكهمبنای فعالیت میانه زمان

( تفاوت معناداری TDIABC-ANFISعصبی مصنوعی )

 وجود دارد؟

 یابی بر م شده بر اساس سیستم هزینهآیا بین بهای تما

( و سیستم TDIABCگرا )مبنای فعالیت میانه زمان
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گرا مبتنی بر یابی بر مبنای فعالیت میانه زمانهزینه

( TDIABC-ANFISهای عصبی مصنوعی )شبكه

 تفاوت معناداری وجود دارد؟

 

 (ANFISفازی ) -تطبیقی عصبی -مدل استنتاجی -3-1

بسط یافت، اجازه  1996یانگ در سال این مدل که توسط 

می دهد که سیستم های فازی در مباحث آموزش پارامترها، از 

استفاده نمایند.  17الگوربتم آموزش انتشار خطا به عقب تطبیقی

کهه از مجموعهه ای از قواعهد     ANFISهمچنین، از یك ساختار 

TSKفازی نوع  آنگاه -اگر
)روش مستقیم( تشهكیل گردیهده    18

 -سازی و نگاشهت داده ههای ورودی  وان جهت مدلاست، می ت
خروجی استفاده کرد. تعریف معمولی از یك مسهأله شناسهایی،   

باشد بطوریكه تقریباً بتهوان بجهای تهابع    می f̂تعیین یك تابع

سیستم فازی بها  به طور کلی مورد استفاده قرار گیرد.   fاصلی 

 :گرددبه صورت زیر بیان می، قاعده فازی Nای شامل مجموعه
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، مرتبه هاورودیبه ترتیب عبارتند از:   iو  ix ، ،A، کهبطوری

)()(چنینمجموعه فازی و قاعده فازی. همعضویت،  iA
xji

l

 

مربوطه به مقدار قاعده فازی ixبیانگر مرتبه عضویت از ورودی 

i ام
)( ji

l
A مدل ساختارزیر باشد. شكل می ANFIS  را نشان

 دهد:می

 

 

 
 19(2005)آبراهام،  - ANFISساختار مدل  :1شكل

 

  :در این لایه هر گره لايه اولi یك گره منطبق با تابع ،

 گره می باشد:
oriforO x

iAi ,2,1;)(,1  

(2                  )                                                     
,4,3;)(

2
,1 



iforO y
i

Bi 

(3                      )                                                   

اسامی  2iBیا  iAو  iورودی به گره  yیا  xکه در آن، 

 iمتغیرهای زبانی منطبق با این گره می باشند. به عبارت دیگر، 

بیانگر درجه عضویت یك مجموعه فازی 

),,( 2121 orBBAAA   و مشخص کننده درجه ای
را  Aکمیت سنج  yیا  xاست که در آن ورودی مورد نظر 

می تواند هر  Aبرآورده می سازد. در اینجا تابع عضویت برای 

 تابع عضویت پارامتری مناسب مانند گوسین باشد:

22

2)(

)(


cx

x
A

e



                             )4(

                                                                  
-باشند و هنگامیمجموعه پارامترها می و  cکه در آن 

که مقدار این پارامترها تغییر می کند، مطابقاً تابع گوسین نیز 
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تغییر می کند و در نتیجه شكل های متفاوتی برای عضویت 

به نمایش در می آید. همچنین، در این لایه  Aمجموعه فازی 

 پارامترها به پارامترهای فرضیه مقدم، موسومند.

  :هر گره در این لایه، یك گره ثابت به نام لايه دومP می-

ها محصول تمام سیگنال های ورودی باشد که خروجی آن

 اشد:می ب

2, ( ) ( )
, 1, 2.

i i x y
A B

i i

O w i         )5(   

                                                                        

یك قاعده می  firing strengthهر گره خروجی بیانگر 

دیگر که فازی را ایجاد  T-normباشد. به طور کلی، هر عملگر 

 می کند، می تواند به عنوان تابع گره در این لایه بكار رود.

  :هر گره در این لایه، یك گره ثابت به نام لايه سومN  می

را  firing strengthامین قاعده  iامین گره، نسبت  iباشد و 

بصورت زیر محاسبه  firing strengthبرای تمام قاعده های 

 می کند:

.2,1,
21

,3 
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 firingبرای سادگی فرض می شود که خروجی های این لایه، 

strength  .های نرمال شده می باشند 

  :هر گره لايه چهارمi  در این لایه، یك گره منطبق با تابع

 گره، بصورت زیر می باشد:

),(,4 iiiiiii ryqxpwfwO 

(7   )                                                               

نرمال شده از لایه  firing strengthیك  1که در آن 

مجموعه پارامترهای این گره  irو  ip ،iqسوم می باشد و 

پارامترهای این لایه، به پارامترهای می باشند. همچنین، 

 استنتاجی موسومند.

  :تنها گره این لایه، یك گره ثابت به نام لايه پنجم 

ها را به عنوان مجموع همه باشد که تمامی خروجیمی

 کند:سیگنال های ورودی، بصورت زیر محاسبه می




 

i i

i ii

i

i

ii
w

fw
fwO ,5                     )8(

                                                                                     
 

 مراحل اجرای پژوهش -3-2

 هزينه ی موضوعهاشناسايی منابع و فعالیت 

 هرمزگاندر سیستم حسابداری شرکت گاز استان بطور کلی، 

. ذخیره 2(، 1R) حقوق و دستمزد. 1شامل: هزینه  منبع 12

. 5(، 4R) خدمات دریافتی. 4(، 3Rو مواد ) کالا. 3(، 2Rسنوات )

های هزینه. 7(، 6Rو پژوهش )آموزش . 6(، 5Rآلات )ماشین

. کارمزد بانكی 9(، 8R) استهلاك. 8(، 7R) اداری و تشكیلاتی

(9R ،)10 .برق  ،اجاره، آب( 10و تلفنR ،)11 بیمه تأسیسات .

(11R و )هاگروه سایر هزینه. 12 (12R ،) ،وجود دارد. علاوه براین

. سرویس 1فعالیت عملیاتی شامل:  8شرکت یاد شده دارای 

. خدمات 3(، 2Aبرداری و تعمیرات ). بهره2(، 1Aامداد )

. 5(، 4Aگیری و توزیع گاز ). اندازه4(، 3Aمشترکین و فروش )

( HSE. بهداشت، ایمنی و محیط زیست )6(، 5Aبازرسی فنی )

(6A ،)7( 7. مخابراتA و )8( 8. حمل و نقلAمی ) .باشد

-تر سیستمدر این مطالعه، برای مقایسه بهتر و ساده همچنین،

یابی بر مبنای های مورد استفاده در سیستم هزینهها، محرك

علاوه براین،  .شونددر نظر گرفته میفعالیت نیز بر مبنای زمان 
، هرمزگانها در شرکت گاز استان جهت شناسایی فعالیت

مصاحبه با کارشناسان ذیربط و  رت فرایند عملیاتی،فلوچا

-. پس از شناسایی فعالیتگیردمیهای محقق مبنا قرار بررسی

ها، با در نظر گرفتن ملاحظات مربوط به فزونی منافع بر 

های هزینه های مشابه تلفیق گردیده و محركمخارج، فعالیت

 .باشندمی نیز بر مبنای زمان

  ماتريس  ها درهزينه با فعالیتارتباط اقلام تعیین

 فعالیت -وابستگی هزينه 
در این مرحله با تشكیل ماتریسی که سطرهای آن را فعالیت و 

دهد، منابعی تشكیل می( )منابع های آن را اقلام هزینهستون

  گردد.شود، مشخص میکه توسط هر فعالیت مصرف می

 های تسهیم در ماتريس محاسبه و جايگزينی نرخ

 فعالیت -گی هزينهوابست
های هزینه های که در مرحله اول تعیین شده براساس محرك

است، سهم هر فعالیت از هر یك از منابع شرکت محاسبه شده 

شود. براساس ارقام های ماتریس جایگذاری میو در سلول

ها محاسبه های تسهیم اقلام هزینه به فعالیتبدست آمده، نرخ

-شوند. جمع نرخمی جایگذاریهای ماتریس شده و در سلول

فعالیت باید برابر  -های هر ستون در ماتریس وابستگی هزینه 

له تنوع منابع وجود أان مسهرمزگدر شرکت گاز استان  باشد. 1

، خدمات و دستمزد، ذخیره سنوات برای منابع حقوق .دارد

، اداری و تشكیلاتی، و پژوهش آموزش ،آلات ماشین، دریافتی

محرك زمان تعریف  ق و تلفن و بیمه تأسیسات، آب، براجاره

و  ، کارمزد بانكی، استهلاكو مواد شده در حالی که منابع کالا
د و بر حسب باشنمیها قابل ردیابی بر حسب زمان نسایر هزینه

 شوند.میهای مختلف ردیابی ارزش ریالی در فعالیت
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 هامحاسبه هزينه فعالیت 

 (ABCفعالیت )يابی بر مبنای الف( روش هزينه

1 1

;

n n

aj

a j a j j

j jj

T
C C C P C

T 

  

(      10( و )9)    

بهر مبنهای    a هزینه تخصیص یافته بهه فعالیهت   : Caکه بطوری

 از  aمدت زمانی که فعالیهت   :Taj، یابی بر مبنای فعالیتهزینه

 کل زمان بكار رفته برای تامین منبع: Tj، کندمصرف می j منبع

j  ، Pj: نسبت مصرف منبع j توسط فعالیت a  وCj  :  کل هزینهه

به منظور شناسایی شرایط تحلیهل برابهری بهین    باشد. می منبع

یهابی بهر مبنهای فعالیهت     یابی بر مبنای فعالیهت و هزینهه  هزینه

مهدل دیگهری از سیسهتم    ( 2009مبتنی بر زمهان، تهرزا لكهز )   

یابی بر مبنای فعالیهت  یابی بر مبنای فعالیت به نام هزینههزینه

های که به اطلاعات هزینه کل منبع و محرك کردمعرفی  میانه

یهابی بهر مبنهای فعالیهت     هر منبع نیاز دارد. در سیستم هزینهه 

میانه، هزینه یك فعالیت از ضرب میانگین نسبت مصرف منبهع  

توسط فعالیت در کل هزینه منبع حاصل می شود. برابری بهین  

هزینهه   ویابی بر مبنهای فعالیهت   تخصیص هزینه سیستم هزینه

 باشهد پذیر میاستدلال امكاناین یابی بر مبنای فعالیت میانه با 

کمتر( باشد، بدین معنا نیست )های منبعی بیشتر هزینه اگرکه 

برگیهرد.   که یك فعالیت باید سهم بیشتری از زمان منبهع را در 
در واقع، چنانچه رابطه غیرخطی بهین نسهبت مصهرف منبهع و     

فعالیت وجهود داشهته باشهد، نتیجهه     های هر منبع در هر هزینه

یهابی بهر مبنهای    هزینه یابی بر مبنای فعالیت وحاصل در هزینه

این مساله در تحلیل شرایط برابهری   .فعالیت میانه برابر هستند

یابی بر مبنای فعالیهت  یابی بر مبنای فعالیت و هزینهبین هزینه

 (.1396)نمازی و زارع،  نیز مصداق دارد گرازمان

 (IABCيابی بر مبنای فعالیت میانه )هزينه ب( روش

CTCi                                                 )11(
                                                                                            

یهابی بهر مبنهای    بر مبنای هزینهه  a هزینه فعالیت  Ciکهبطوری

 باشد.میمیانگین نسبت مصرف منابع   pو فعالیت میانه 

 (TDABCگرا )يابی بر مبنای فعالیت زمانج( روش هزينه

1

;
n

t aj t

j

C c T C c a


  )12( و )13(  

                                                                              

یهابی بهر مبنهای    هزینهه  بر مبنای a هزینه فعالیت  Ctکهبطوری
کل زمان   δو هزینه هر واحد زمانی در منبع c گرا،زمانفعالیت 

 باشد.می a منبع برای فعالیت

گترا  يابی بر مبنای فعالیتت میانته زمتان   د( روش هزينه

(TDIABC) 

∁𝑖𝑡= 𝑐𝜌 ∑ 𝑇𝑎𝑗

𝑛

𝑗=1

                     

     (14) 

گرا مبتنتی بتر   يابی بر مبنای فعالیت زمانه( روش هزينه

 (TDIABC-ANFISفازی ) -روش عصبی

یابی بر مبنهای فعالیهت میانهه زمهانگرا     این مرحله همانند هزینه

(TDIABCعمل می )    شود با این تفاوت که رابطهه خطهى بهین

 شود:ها از طرق زیر غیرخطی میها و فعالیتهزینه

( بها توابهع محهرك    ANهای عصبی )های مختلف شبكهطراحی -
 زیر:

 

 
 : انواع توابع محرک بكار رفته در تحقیق2شكل

 

 ( با بكهارگیری FISفازی تطبیقی ) -طراحی مدل استنتاجی

تعیهین پارامترههای تهابع     جهتالگوریتم آموزشی هیبریدی 
وگنویِ یهك  های استنتاج فهازی از نهوع سه   عضویت سیستم

آموزش پارامترهای تابع عهضویت سیستم استنتاج  ،خروجی

خروجی، ترکیهب   -های ورودی فازی مجموعه مفروض داده

های حداقل )کمینه( مربعهات و شهیب نزولهی انتشهار     روش

 Gauss برگشههتی و الگوهههای مختلههف بهها توابههع عضههویت  
 تكهرار  100و ( 4و  3، 2تعهداد تهابع عضهویت )    ، Gauss2و

(Epoach=100.) 
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 هادر تخصیص هزينه به فعالیت هامقايسه نتايج روش  

که  20(MAD) قدر مطلق خطامیانگین اساس  بر در این مرحله

ی هها سطح دقت نتایج روش فرمول آن در ذیل ارائه شده است،

 شود.میگیری اندازه فوق

MAD =
∑|Xi−X̅|

n
(15)                                                  

                                                                  
 

 نتايج و بحث -4
شناسی تحقیق اشاره شد، با همانطور که در بخش روش

عملیاتی،  فرایند فلوچارت سیستم حسابداری، از استفاده

منابع هزینه  محقق، هایبررسی و ذیربط با کارشناسان مصاحبه

شرکت گاز استان هرمزگان شناسایی شد. سپس  هایو فعالیت

منابع  2فعالیت تشكیل شد. جدول  -ماتریس وابستگی هزینه

فعالیت شرکت گاز  -ها و ماتریس وابستگی هزینههزینه، فعالیت

دهد. پس از شناسایی منابع هزینه، استان هرمزگان را نشان می

شرکت گاز  فعالیت در -یس وابستگی هزینهها و ماترفعالیت

 فعالیت مبنای بر یابیحسب هزینه بر هااستان هرمزگان، هزینه

(ABC تخصیص داده شد. جدول )های نتایج تخصیص هزینه 3

-نشان می ABCشرکت گاز استان هرمزگان را بر اساس روش 

 دهد. 

شناسی در بخش روش شده ارائه هایمدل سپس براساس

فعالیت  مبنای بر یابیحسب هزینه بر هاهزینه صیصتحقیق، تخ

(ABCهزینه ،)میانه فعالیت مبنای بر یابی (IABCهزینه ،) یابی

 ( و روش تلفیقی TDIABCگرا )بر مبانی فعالیت میانه زمان

TDIABC-ANFIS های متفاوت نوع تابع عضویت با ترکیب

(Gauss  وGauss2( تعداد تابع عضویت ،)و 4و  3، 2 ) نوع تابع

( محاسبه و مقایسه Transigو  Pureline ،Logsigسازی )فعال
 ارائه شده است:  5شد که نتایج آن در جدول 

 

 فعالیت شرکت گاز استان هرمزگان -ها و ماتريس وابستگی هزينه: منابع هزينه، فعالیت2جدول
 هزينه

 فعالیت 
1R 2R 3R 4R 5R 6R 7R 8R 9R 10R 11R 12R 

1A * * * * * --- * * * * * * 

2A * * * * * * * * * * * * 

3A * * * * * * * * * * * * 

4A * * * * * * * * * * * * 

5A * * * * * --- * * --- --- * --- 

6A * * * * * --- --- * --- --- --- --- 

7A * * * * --- --- --- * --- --- --- --- 

8A * * * * --- --- --- * --- --- --- --- 

 گردیده است. jمنجر به ایجاد هزینه در منبع  iکه فعالیت  است آن * بیانگر بیانگر -های تحقیقمأخذ: یافته
 

 های تسهیم شرکت گاز استان هرمزگان: نرخ3جدول
 هزينه

 فعالیت
1R 2R 3R 4R 5R 6R 7R 8R 9R 10R 11R 12R 

1A 0.03 0.12 0.01 0.08 0.04 - 0.15 0.08 0.02 0.01 0.01 0.33 

2A 0.17 0.16 0.04 0.42 0.16 0.04 0.32 0.21 0.02 0.33 0.16 0.17 

3A 0.67 0.60 0.85 0.38 0.58 0.93 0.11 0.19 0.93 0.63 0.34 0.46 

4A 0.08 0.07 0.05 0.07 0.08 0.04 0.27 0.11 0.02 0.03 0.48 0.03 

5A 0.04 0.03 0.01 0.02 0.10 - 0.15 0.20 - - 0.02 - 

6A 0.01 0.02 0.00 0.02 0.04 - - 0.18 0.00 - - - 

7A 0.00 0.00 0.00 0.00 - - - 0.00 - - - - 

8A 0.00 0.00 0.04 0.02 - - - 0.02 - - - - 

 63 180 2،145 44 4،693 1،440 383 4،368 63،995 7،236 6،228 40،132 جمع

 - 1،778،280 1،395،600 - - 1،014،016 6،619 49،079 1،014،016 - 197،584 197،584 )ساعت(زمان 

 های تحقیقمأخذ: یافته

 



 يو فائق احمد انیطالب اله، قدرتریبهمن بازگ... /  يمصنوع -يعصب گرايزمان انهیم تیبر فعال يمبتن يقیکاربرد مدل تلف
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ساختارهای مختلف مدل و  ABC ،IABC ،TDIABCهای های شرکت گاز استان هرمزگان بر اساس مدل: تخصیص هزينه4جدول

 )میلیون ريال( TDIABC-ANFISتلفیقی 

 رديف
 فعالیت

 1A 2A 3A 4A 5A 6A 7A 8A ساختار -مدل
 –جمع 

 (MAD)میانگین 

1 ABC 7،694 37،683 66،478 9،901 4،685 2،648 68 175 130،907 

2 IABC 
9،518 

(0.24) 

23،930 

(0.36) 

72،828 

(0.10) 

14،485 

(0.46) 

6،182 

(0.32) 

3،026 

(0.14) 

51 

(0.25) 

888 

(4.07) 

130،907 

(0.74) 

3 TDIABC 
8،986 

(0.17) 

49،429 

(0.31) 

50،205 

(0.24) 

10،646 

(0.07) 

6،845 

(0.46) 

4،263 

(0.61) 

147 

(1.17) 

386 

(1.20) 

130،907 

(0.53) 

4 TDIABC-ANFIS 
(Gauss-2- Pureline) 

9،494 
(0.23) 

54،125 
(0.44) 

44،126 
(0.34) 

9،511 
(0.04) 

8،684 
(0.85 

4،565 
(0.72) 

113 
(0.66) 

289 
(0.65) 

130،907 
(0.49) 

5 TDIABC-ANFIS 
(Gauss-3- Pureline) 

8،567 
(0.11) 

49،300 
(0.31) 

51،742 
(0.22) 

10،985 
(0.11) 

6،330 
(0.35 

3،672 
(0.39) 

91 
(0.34) 

218 
(0.25) 

130،907 
(0.26) 

6 TDIABC-ANFIS 
(Gauss-4- Pureline) 

8،974 
(0.17) 

49،793 
(0.32) 

51،923 
(0.22) 

9،571 
(0.03) 

6،417 
(0.37 

3،905 
(0.47) 

94 
(0.39) 

230 
(0.31) 

130،907 
(0.29) 

7 TDIABC-ANFIS 
(Gauss2-2- Pureline) 

9،076 
(0.18) 

49،192 
(0.31) 

52،707 
(0.21) 

9،667 
(0.02) 

6،203 
(0.32) 

3،767 
(0.42) 

91 
(0.34) 

205 
(0.17) 

130،907 
(0.25) 

8 TDIABC-ANFIS 
(Gauss2-3- Pureline) 

9،456 
(0.23) 

49،258 
(0.31) 

51،515 
(0.23) 

10،732 
(0.08) 

5،218 
(0.11) 

4،430 
(0.67) 

96 
(0.41) 

202 
(0.16) 

130،907 
(0.28) 

9 TDIABC-ANFIS 
(Gauss2-4- Pureline) 

9،256 
(0.20) 

49،463 
(0.31) 

51،868 
(0.22) 

10،551 
(0.07) 

6،217 
(0.33) 

3،220 
(0.22) 

102 
(0.50) 

230 
(0.31) 

130،907 
(0.27) 

10 TDIABC-ANFIS 
(Gauss-2- Logsig) 

8،800 
(0.14) 

49،571 
(0.32) 

52،054 
(0.22) 

10،025 
(0.01) 

6،400 
(0.37) 

3،704 
(0.40) 

85 
(0.25) 

269 
(0.54) 

130،907 
(0.28) 

11 TDIABC-ANFIS 
(Gauss-3- Logsig) 

9،061 
(0.18) 

49،744 
(0.32) 

51،265 
(0.23) 

10،788 
(0.09) 

6،090 
(0.30) 

3،654 
(0.38) 

91 
(0.34) 

213 
(0.22) 

130،907 
(0.26) 

12 TDIABC-ANFIS 
(Gauss-4- Logsig) 

8،976 
(0.17) 

50،004 
(0.33) 

50،789 
(0.24) 

10،938 
(0.10) 

6،080 
(0.30) 

3،721 
(0.41) 

112 
(0.64) 

289 
(0.65) 

130،907 
(0.35) 

13 TDIABC-ANFIS 
(Gauss2-2- Logsig) 

9،020 
(0.17) 

49،896 
(0.32) 

51،634 
(0.22) 

9،749 
(0.02) 

6،171 
(0.32) 

3،880 
(0.47) 

158 
(1.32) 

400 
(1.29) 

130،907 
(0.51) 

14 TDIABC-ANFIS 
(Gauss2-3- Logsig) 

8،934 
(0.16) 

50،032 
(0.33) 

50،752 
(0.24) 

10،795 
(0.09) 

5،472 
(0.17) 

4،423 
(0.67) 

167 
(1.45) 

333 
(0.90) 

130،907 
(0.50) 

15 TDIABC-ANFIS 
(Gauss2-4- Logsig) 

8،995 
(0.17) 

49،545 
(0.31) 

51،674 
(0.22) 

9،834 
(0.01) 

6،086 
(0.30) 

4،314 
(0.63) 

129 
(0.89) 

330 
(0.89) 

130،907 
(0.43) 

16 TDIABC-ANFIS 
(Gauss-2- Transig) 

8،947 
(0.16) 

49،274 
(0.31) 

52،484 
(0.21) 

9،616 
(0.03) 

5،825 
(0.24) 

4،314 
(0.63) 

125 
(0.85) 

321 
(0.84) 

130،907 
(0.41) 

17 TDIABC-ANFIS 
(Gauss-3- Transig) 

9،298 
(0.21) 

48،826 
(0.30) 

51،868 
(0.22) 

10،747 
(0.09) 

6،177 
(0.32) 

3،799 
(0.43) 

57 
(0.17) 

135 
(0.23) 

130،907 
(0.24) 

18 TDIABC-ANFIS 
(Gauss-4- Transig) 

9،061 
(0.18) 

49،862 
(0.32) 

49،146 
(0.26) 

10،870 
(0.10) 

6،941 
(0.48) 

4،554 
(0.72) 

147 
(1.16) 

326 
(0.87) 

130،907 
(0.51) 

19 TDIABC-ANFIS 
(Gauss2-2- Transig) 

8،978 
(0.17) 

50،408 
(0.34) 

49،146 
(0.26) 

10،766 
(0.09) 

6،763 
(0.44) 

4،352 
(0.64) 

136 
(1.00) 

358 
(1.04) 

130،907 
(0.50) 

20 TDIABC-ANFIS 
(Gauss2-3- Transig) 

9،173 
(0.19) 

50،451 
(0.34) 

51،625 
(0.22) 

9،714 
(0.02) 

5،313 
(0.13) 

4،155 
(0.57) 

113 
(0.66) 

362 
(1.07) 

130،907 
(0.40) 

21 TDIABC-ANFIS 
(Gauss2-4- Transig) 

9،366 
(0.22) 

49،369 
(0.31) 

52،368 
(0.21) 

10،873 
(0.10) 

4،469 
(0.05) 

3،880 
(0.47) 

157 
(1.30) 

425 
(1.43) 

130،907 
(0.51) 

 باشند.( میMADاعداد داخل پرانتز بیانگر قدر مطلق خطا ) -های تحقیقمأخذ: یافته

 

 



   انجمن حسابداري مديريت ايران  –دانش حسابداري و حسابرسي مديريت  علمي پژوهشي فصلنامه

 1401ويکم/ بهار سال يازدهم / شماره چهل 226

و  ABC ،IABCهای در ستون دوم جدول فوق، بعد از مدل

TDIABC مدل ، معماری ساختارهای طراحی شده برای

های آن باشد که گزارهای میگونهبه TDIABC-ANFISتلفیقی 

به ترتیب از سمت چپ بیانگر نوع تابع عضویت، تعداد تابع 

های باشد. همانطور که یافتهسازی میعضویت و نوع تابع فعال

 مطلق میانگین قدردهد، حداقل و حداکثر مقدار فوق نشان می

( شرکت گاز 8Aتا  1Aهای )( برای مجموع فعالیتMAD) خطا

تمامی ساختارهای طراحی  دراستان هرمزگان )ستون آخر( 

 245/0، به ترتیب معادل TDIABC-ANFIS روششده 

 515/0( و 17در ردیف  Gauss-3-Transig)مربوط به ساختار 

 ( بوده که13در ردیف  Gauss2-2- Logsig)مربوط به ساختار 

 IABCهای روش( در MAD) خطا مطلق قدر میانگینکمتر از 
گیری توان نتیجهلذا میباشد. می TDIABC (53/0) ( و74/0)

تلفیقی  روش بر حسب بیایهزینه از حاصل هاییافته کرد که

TDIABC-ANFIS های روش نتایج با مقایسه در کمتری خطای

ABC ،IABC  وTDIABC بیشتری دقت ازلذا  داشته و 

، ABCهای مورد بررسی ). لذا در میان روشباشدمی برخوردار

IABC ،TDIABC  وTDIABC-ANFIS بهترین روش جهت ،)

های شرکت گاز استان هرمزگان، روش تلفیقی تخصیص هزینه

TDIABC-ANFIS باشد. زیرا همانطور که پیشتر گفته شد، می

-شاین روش علاوه بر در نظر گرفتن زمان، بر خلاف سایر رو

ها را بصورت های مورد بررسی، رابطه بین هزینه و فعالیت

گیرد. در نهایت، غیرخطی و همچنین بصورت فازی در نظر می

ها نشان داد که بهترین ساختار در میان ساختارهای یافته

های شرکت گاز استان طراحی شده جهت تخصیص هزینه
، ساختاری با تابع TDIABC-ANFISهرمزگان، روش تلفیقی 

سازی و نوع تابع فعال 3، تعداد تابع عضویت Gaussعضویت 

Transig (Gauss-3-Transigمی )  .باشد 

 

 بندی و پیشنهاداتجمع -5

، به (ABC) یابی بر مبنای فعالیت سنتیاجرای مدل هزینه

های زیاد مصاحبه با اشخاص، استفاده از دلیل داشتن هزینه

های اعتبار تخصیصیید أزا برای تهای ذهنی و هزینهروش

وزرسانی در مواقع تغییر مصرف ر زمانی، مشكلات نگهداری و به
تنوع و  ،های جدیدمنابع و فرآیندها، افزوده شدن فعالیت

پیچیدگی در سفارشات اشخاص و مشتریان، برای بسیاری از 

مدل، توسعه این راه حل مشكلات . باشدها مشكل میشرکت

گرا بی بر مبنای فعالیت زمانیابه نام هزینه یرویكرد جدید

(TDABC یا )گرا زمان میانه یابی بر مبنای فعالیتهزینه

(TDIABC بود. لیكن ) شودمی فرض مذکور، شروهر دو در 

 ع، که تابدارد وجود رابطه خطى یك فعالیت و هزینه که بین

 . نیست خطى همیشه عمل، در هزینه

-مدلگران از پژوهش از برخىبرای حل مشكل اخیر نیز، 

های فازی استفاده از روشو برخی دیگر  های هوش مصنوعی

و  هوش مصنوعیهای تلفیق مدلهمزمان تردید کردند. بی

( ANFISعصبی فازی ) -تطبیقی -مدل استنتاجی مانندفازی 

خواهد بود. لذا در برخوردار  ،یابیهزینهدقت بیشتری جهت  از

 TDIABC نوین الگویبه تبیین برای نخستین بار این پژوهش 

فازی  -عصبی -تطبیقی -با استفاده از مدل استنتاجی

(ANFIS و مطالعه موردی شرکت گاز استان هرمزگان )

 ی موضوعهامنابع و فعالیتبرای این منظور، ابتدا  پرداخته شد.

در شرکت گاز استان هرمزگان شناسایی شد. سپس  هزینه
 –ماتریس وابستگی هزینه  ها درارتباط اقلام هزینه با فعالیت

های تسهیم در ماتریس نرختعیین شد. پس از آن،  فعالیت

بر  هاهزینه فعالیتجایگزین شده و  فعالیت -وابستگی هزینه

 TDIABC-ANFISو  ABC ،IABC، TDIABCاساس روش 

ی هاروشیابی بر اساس هزینهنتایج محاسبه شد. در نهایت، 

( با روش MADلق خطا )اشاره شده با روش میانگین قدر مط

ABC  .خطا مطلق میانگین قدر که دادنتایج نشان مقایسه شد 

 در خطا مطلق قدر و میانگین 74/0معادل  IABC  روش در

 حاصل نتایج باشد. در نتیجهمی 53/0معادل  TDIABCروش 

 کمتری خطای TDIABC روش بر حسب هاهزینه تخصیص از

 دقت از داشته و IABC و ABCهای روش نتایج با مقایسه در

 خطا مطلق میانگین قدر. همچنین، باشدمی بیشتری برخوردار

در بازه  TDIABC-ANFIS روشساختارها طراحی شده  در
 مطلق قدر میانگین( قرار داشته که کمتر از 245/0، 515/0)

 نتایج باشد. در نتیجهمی TDIABC (53/0)روش  در خطا

 خطای TDIABC-ANFIS روش بر حسب بیایهزینه از حاصل

  TDIABCو ABC ،IABCهای روش نتایج با مقایسه در کمتری

. همچنین، در میان باشدمی بیشتری برخوردار دقت از داشته و

، TDIABC-ANFISساختارهای مختلف طراحی شده روش 

-( می245/0دارای کمترین خطا ) Gauss-3- Transigساختار 

در نهایت، از آنجاکه نتایج تحقیق نشان داد که در میان  باشد.

-(، هزینهABCیابی مبتنی بر فعالیت سنتی )های هزینهمدل

یابی بر مبنای (، هزینهIABCیابی مبتنی بر فعالیت میانه )

یابی بر مبنای ( و هزینهTDIABCگرا )فعالیت میانه زمان

(، ANFIS-TDIABCفازی ) -گرای میانه عصبیفعالیت زمان
به دلیل غیرخطی و فازی کردن رابطه  TDIABC-ANFISمدل 

باشد، ها، از دقت بیشتری برخوردار میها و فعالیتبین هزینه

به مسئولان حوزه مالی و بویژه حسابداری بهای تمام شده 

یابی، از شود به منظور افزایش دقت هزینهها پیشنهاد میشرکت
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ه کنند. همچنین به استفاد TDIABC-ANFISالگوی نوین 

-مسئولان حوزه مالی شرکت گاز استان هرمزگان پیشنهاد می

که از  Gauss-3- Transigیابی از ساختار شود به منظور هزینه

کمترین خطا در میان ساختارهای مختلف مدل تلفیقی 

TDIABC-ANFIS باشد، استفاده کنند. همچنین، برخوردار می

 شود:ارائه میپیشنهادات ذیل به محققان آتی 

 هایدر سایر شرکتTDABC-ANFIS الگوی  طراحی (1

ها، ها، بیمارستانبانك خدماتی، هایتولیدی، شرکت

 مراکز آموزشی و ...

 همچون روش ساز غیرفازی هایروش سایر از استفاده (2

 با نتایج و مقایسه غیره و مجموع مرکز وزنی، میانگین

 حاضر. پژوهش

 الگوریتم م ژنتیك،الگوریت هایتكنیك بكارگیری (3

 یابیهزینه همراه به های نوینتكنیك سایر و هامورچه

 فعالیت و مقایسه نتایج با پژوهش حاضر. مبنای بر

 مانند فازی فازی مجموعه هایروش سایر از استفاده (4

 با نتایج و مقایسه غیره و شكل زنگی فازی ای،ذوزنقه

 حاضر. پژوهش
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